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Abstract

This thesis deals with how different dog-rescue organizations choose to handle the elegant
task with the written contract when a dog is adopted trough the organization. There are
several quite important reasons because a written contract should be established and signed
by both parties involved in the adoption process. When a dog are adopted the new care
giver are supposed to care for the dog in the same manner as it would be her own, for the
reminder of the dogs life. The purpose of this thesis is to evaluate what kind of written
contracts are stipulated in these specific cases.



Sammanfattning

Att adoptera en hund frén en férening som omplacerar hundar, handlar om att man tar sig
an en hund och varda den som sin egna i resten av hundens liv. Avtalen som tilldmpas vid
omplacering av hundar, anses av foreningarna vara en si vedertagen avtalsform att en nér-
mare beskrivning av den juridiska stdllningen inte uttryckligen beaktas. Syftet med uppsat-
sen var att forsoka faststélla vilken avtalstyp som kan aktualiseras och som kan fungera
normbildande. For att kunna faststilla avtalstypen har jag dels behovt se till rittskdllorna
lag, praxis och doktrin, men &ven till ndraliggande avtalsomrdden och skatterittsliga
aspekter. Efter att granskat och analyserat all relevant kéllitteratur, har jag kunnat konsta-
tera att det dr svart att faststélla en avtalstyp som kan tillimpas pa alla adoptionsavtal. Det
jag diremot kom fram till 4r att adoptionsavtalen i stort dr att betrakta som avtalstypen ko-
peavtal.
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1 Inledning

Att adoptera en hund fran en djurhjdlpsorganisation &dr en trend som véxt de senaste aren.
Detta aterspeglas 1 att det finns ménga organisationer i Sverige som arbetar med att ompla-
cera hundar. I denna uppsats har 16 foreningar granskats. Uttrycket adoption dr synonymt
med ta sig an, inforliva och gora till sin egen.'

Idag finns flera olika organisationer som arbetar med att ta emot hundar som far illa, for att
sedan omplacera dem till ett nytt hem. Det forekommer bade organisationer som importerar
hundar frdn andra ldnder och organisationer som omplacerar svenska hundar. Trots dessa
organisationers omfattande omplaceringsverksamhet, saknas praxis inom omradet. Avsak-
naden av praxis hinfor sig till att detta dr en trend som véxt starkare det senaste artiondet
och som @nnu inte har provats av ndgon domstol. Ur juridisk synpunkt uppgér inte heller
priset till en nivd som motiverar fullgod anledning, for att genom process driva ett drende
vidare om tvist mellan parterna uppstar.

Hur en omplacering gér till, skiljer sig mellan organisationerna. Det mest vedertagna tillva-
gagangssittet dr att en person ser en bild pa en forenings hemsida dir hunden presenteras
som aktuell for omplacering.? Ménga hundar som importeras har ofta farit illa och organisa-
tionen som formedlar dessa hundar har darfoér en vilja att behdlla kontrollen 6ver hunden
for att kunna agera vid antydan pa att hunden far illa. Hur ett adoptionsavtal &r utformat,
skiljer sig ddremot mellan de organisationer som finns. I ménga fall 4r det svért att faststélla
vilken avtalstyp ett adoptionsavtal har. Detta pa grund av att adoptionsavtalen avser en spe-
ciell avtalstyp som framkommer indirekt genom uttrycket adoptionsavtal. Ur juridisk
aspekt finns ett intresse att faststélla vilken roll den sé& kallade adoptdren intar nir denne
mottar en hund att varda den som sin egen 1 10-15 ar framodver. Likasa dr det av intresse att
fa fram vad foreningen kan stélla for krav mot denna person. Vilka krav som fér en juri-
diskt bindande karaktédr hianfor sig till avtalstypen. Vid kop kan det vara juridiskt svért att
skriva in olika dtaganden som koparen forbinder sig att folja. Medan ett samédgandeavtal
accepterar fler inskrdnkningar i nyttjanderétten eftersom &ganderitten inte helt Overgér.

! Bonniers synonym ordbok, adoption, adoptera
? Se kiillforteckningen med adresser till foreningarnas hemsidor



1.2 Syfte

Trots alla de restriktioner som finns vid import av hundar,’ importeras och omplaceras ett
stort antal hundar till nya svenska hem, varje ar. Majoriteten av de personer som tar emot
en omplacering fran utlandet, gér det med motiveringen att de gor en god gérning. Att ad-
optera en hund handlar sdlunda for ménga om att rddda en avlivningshotad hund. Tyvirr
innebér denna vilvilja att ménga inte reflekterar 6ver vilka rattigheter och skyldigheter som
foljer 1 det avtal som signeras. Avsikten med denna uppsats dr darfor att faststilla vad dessa
adoptionsavtal innebér, ur en juridisk aspekt, for dem som mottar en hund. For att faststélla
avtalens innebdrd, kommer uppsatsen att omfattas av tva syften.

For det forsta behover adoptionsavtalens juridiska karaktér faststélla vilken avtalstyp som
ar vanligast forekommande och som ddrmed &r att anses utgéra en normgivande avtalstyp.

For det andra behdver en fordjupning goras 1 de vanligast forekommande avtalsvillkoren.
Avsikten med granskningen av avtalsvillkoren &r att se till dess juridiskt bindande karaktér
inom olika avtalstyper.

1.3 Avgransning

De flesta hundar som omplaceras, importeras forst till Sverige fran andra linder sdsom
Irland, Spanien, Polen, Ruménien etc. Att ta hdnsyn till alla dessa ldnders lagstiftning skulle
innebdra for mycket fokus vid jamforandet av de skilda lagstiftningar som finns. Uppsat-
sens syfte dr inte att granska djurskyddet i olika lédnder, utan det &r att se till de svenska
rittsregler som tilldmpas vid avtalstolkning. Avgriansningen ar sdlunda att se till de ideella
foreningarnas adoptionsavtal, utifrdn aspekten svensk lagstiftning.

1.4 Metod

For att faststélla avtalstypen har hinvisning sokts 1 lagtext samt praxis och doktrin frn na-
raliggande avtalsomriden. Tillvigagingssittet for att f4 fram information om adoptions-
verksamheten har genomftrts genom att sokord sdsom adoptionsavtal, adoption+hund,
skrivits pd sokmotorn google. De flesta adoptionsavtal gick att utldsa direkt fran respektive
forenings hemsida, andra erholls via mail. Nir informationen samlats in, lades avtalen
samman och jamfordes med varandra. Avsikten med att jdmf6ra adoptionsavtalen med var-
andra var att se aterkommande monster 1 avtalstyp och avtalsvillkor. Dessa dterkommande

3 Om inforsel av hundar fran andra lander, Jordbruksverkets restriktioner



monster representerade sedan ett normgivande monster, ett monster som kan betraktas ut-
mirkande for ett adoptionsavtal.

I denna uppsats granskades 16 foreningar som huvudsakligen dgnar sig at att omplacera
hundar. I ndgot fall foreningar som dgnar sig at att omplacera flera typer av djur, men som
gor det genom att tillimpa adoptionsavtal. De foreningar som enligt min mening bidrog
med en avsevird del, har bifogats som bilagor.

De 16 foreningar som granskats ar:?

= NeverNeverLand
=  Hundar utan hem
=  Hundrondellen

= Rédda djuren

= Djurhemmet Tigerharen
= Hittehund

= Hundhjilpen

= Chanshund

= Cyprusdogs

= ADA animales

= Julie Rescue

= SOS animals

= Pets

* Hundfrdmjandet
=  Hundstallet

=  Hundis

Utifrdn ovanstdende foreningar har de avtalsvillkor, som dterkommer hos flera foreningar,
plockats ut, villkor som &r att betrakta som normgivande for adoptionsavtalen. Avsikten
med att granska de avtalsvillkor som aterkommer i flera adoptionsavtal, var att fa fram av-
talstypens rittsgiltighet nédr avtalstypen blivit faststélld. De avtalsvillkor som ansdgs vara
normgivande dr foljande tre avtalsvillkor:

= Ritten for foreningen att aterta hunden om de anser att den far illa eller om nagon
punkts i adoptionsavtalet bryts.

= Forbudet mot att omplacera eller avliva hunden utan foreningens medgivande.

= Reservationerna mot ansvaret vid dolda fel.

* Se kiillforteckningen i slutet for adresser till vardera forenings hemsida



1.5 Disposition

Uppsatsen ér indelad pa tre kapitel som vart och ett inleds med en utforligare dispositions-
beskrivning 6ver kapitlet. Det forsta kapitlet bestar av en teoretisk genomgang av informa-
tion som for uppsatsen framéat mot att besvara syftet. Det teoretiska kapitlet 6vergar sedan i
ett kapitel som reflekterar 6ver adoptionsavtalen utifrdn vad som behandlats i teoridelen.
Det sista kapitlet omfattar en personligt reflekterande analys, dédr det som framkommit i
uppsatsen diskuteras och analyseras.



2 Teori

I detta kapitel kommer de litterdra kéllor som har en betydande roll i uppsatsens pro-
blemformulering att behandlas. Inledningsvis, kommer en kort presentation kring ideella
foreningar att ske. Vad en ideell férening dr samt vilken dess innebdrd &r 1 den aktuella
problemstillningen. Foljt av detta, behandlas de formogenhetsrittsliga avtalstyperna
Overlatelseavtal, nyttjandeavtal och samdganderdttsavtal samt olika formogenhetsritts-
liga problem.

Med formogenhetsrittsliga problem avses olika problem som innebér att ett avtal inte
kan goras géllande enligt dess ordalydelse. Avtalslagen (AvtL) omfattar tolkning av
avtal. Den svenska avtalslagen saknar dock konkreta bestimmelser om vad som géller
vid avtalsbrott. Istillet tillimpas avtalsrittsliga principer. Dessa avtalsrittsliga principer
saknar 1 sin tur ofta tydliga rittsregler som ger vigledning av hur de skall tilldmpas i det
enskilda avtalsforhdllandet mellan tva eller fler parter. Med avseende péd avtalslagens
begrdnsade tillimpningsomrade, behover ytterligare bestimmelser inhdmtas fran andra
rittskéllor. Andra réttskdllor som behandlas i teoriavsnittet dr relevanta réttsfall och ni-
raliggande avtalsomraden dér analogier kan inhdmtas ifran.

Den sista aspekten detta kapitel tar upp, dr olika tolkningsmetoder — och principer. Syf-
tet med att se till olika tolkningsmetoder — och principer dr att ge adoptionsavtalen en
mer enhetlig innebord. Genom att faststélla en lagtolkningsmetod som gér att tillimpa
pa alla adoptionsavtal, forvéntas rittssdkerheten 6ka gentemot den som mottar en hund.

2.1 Naringsverksamhet inom ideell féorening

Gemensamt for alla de granskade foreningarna, dr att alla innehar foreningsformen ideell
forening. En ideell forening dr en organisationsform, vars syfte dr att samla en viss grupp
av manniskor som delar foreningens intressen och mal.’

5 Ideella foreningar, Lundén B & Lindblad J, s 9



Det finns vidare en méingd olika féreningsformer som gér under beteckningen ideell foren-
ing. Ren ideell forening anses de foreningar vara, som varken bedriver ekonomisk verk-
sambhet eller stravar efter vinst till medlemmarna. Om foreningen déremot bedriver ekono-
misk verksamhet, bendmns foreningsformen som ideell med ekonomisk verksamhet. Om
foreningen didremot inte bedriver ekonomisk verksamhet, men har ett vinstsyfte, kallas
foreningsformen for ideell med vinstsyfte. Dessa foreningsformer kan vid en forsta anblick
te sig irrelevant i ssmmanhanget. De dr dock viktiga eftersom endast ideella foreningar med

ekonomisk verksamhet anses bedriva niringsverksamhet och sdlunda klassas som néring-
: 6
sidkare.

De foreningar som bedriver niringsverksamhet, omfattas av ett storre ansvarsomride gen-
temot enskilda personer nér féreningen handlar inom sin yrkesmissiga niringsverksamhet.
Detta aterspeglas bland annat vid skélighetsbedomningen av avtalsvillor som utformats av
foreningen.” Av niamnd anledning 4r det viktigt att faststilla vilken foreningsform dessa
foreningar bedriver. Vid kop dr det viktigt att faststélla foreningarnas juridiska roll eftersom
det finns tva lagar som tillimpas vid kop. Foéreningar som bedriver ndringsverksamhet om-
fattas av konsumentkdplagen (KKL).* Medan foreningar som inte klassas som naringsverk-
samhet, omfattas av koplagen (K6pL)”

Vid avtalsformen samiganderitt, tillimpas lagen om samiganderitt (SamagL)'® i samma
utstrdckning om foreningarna ses som néringsidkare eller inte. Vid en tvist kan ddremot
tolkningen av avtalsvillkoren tolkas till den enskilde personens férdel om foreningen inne-
har rollen som néringsidkare. Anledningen ar att det finns en vilja att skydda den svagare
parten i ett avtalsforhallande dir naringsidkaren tagit fordel av sin stillning."'

Att avgdra om en forening bedriver ekonomisk verksamhet &r dock inte helt l4tt att fast-
stdlla. Ett sitt att se ifall en forening anses vara ideell med ekonomisk verksambhet, ar att se
till marknadsforingslagstiftningen och utifrdn den avgéra om den aktuella féreningen
stimmer Overens med bestimmelserna 1 lagstiftningen. Marknadsforingslagen tillimpas nér
en naringsidkare marknadsfor en produkt inom den egna niringsverksamheten.'? Defini-
tionen av marknadsforing dr att en nédringsidkare inom sin roll som néringsverksamhet for-
medlar information om sina produkter. Ett vanligt sitt att gora detta, ar att gora reklam for

®KKL 1§ 5st

T AvtL 36§ lst

SKKL 1§ 1st

Y KopL 1§ 1st

" Lag (1904:48 s1) om saméganderitt
" AVtL 36§ 1st

2 MFL 2§ 1st



de produkter som finns. For att detta skall klassas som marknadsforing, krdvs dven att sy-
ftet med reklamen skall vara att frimja omséttningen i niringsverksamheten."

En annan vig att ga, for att f& fram om en ideell forening, bedriver ekonomisk verksamhet,
ar att se till den skatterdttsliga och bokfoéringsméssiga beddmningen av vad som anses ga
under niringsverksamhet.'* Den skatterittsliga bedomningen av vad som anses gi under
ndringsverksamhet kan delas upp i tva delar, en dér foreningen &r skatteskyldig och en dir
skattefrihet foreligger. I lagen om inkomstskatt (IL) avseende juridiska personer," star det
stadgat att obegrinsad skatteskyldighet foreligger for juridiska personer vars registrering
eller sdte 4r att anses som svensk juridisk person.'® Bestimmelserna for nér en ideell foren-
ing &r skattebefriad, regleras i IL 7:7-13. Ndgon djupare redogdrelse om nér en forening ar
skattebefriad hor inte hemma inom detta arbetes avgransningsomrdde och kommer inte att
berdras niarmare. Avsikten med frigan dr endast att faststilla om en ideell férening som
bedriver omplaceringsverksamhet for hundar, ar att se som néringsverksamhet. Forenklat
anses en naringsverksamhet foreligga nér en forening bedriver ett sjdlvstidndigt och varak-
tigt arbete omfattande vinstsyfte. Med vinstsyfte omfattas dven foreningar som endast
strévar efter att ticka sina omkostnader.'’

Ett rittsfall som har stora likheter med den niringsverksamhet som bedrivs av de foreningar
som omplacerar hundar &r réttsfallet om Djurets samarittjinst. Réttsfallet omfattade fragan
om Djurens samarittjdnst ansdgs bedriva siddan néringsverksamhet att skatteskyldighet
foreldg. Kammarritten 1 Goteborg ansdg att Djurens samarittjinst sysslade med
forsiljningsverksamhet dé de silde skinkta foremal for att fa in kapital till foreningen.'®

Djurens samarittjdnst dr en ideell forening vars huvudsysselséttning dr att omhénderta
overgivna djur, framst katter. I likhet med de foreningar som omplacerar hundar, arbetar
Djurens samarittjanst med att ge dvergivna djur nédvindig veterindrvard och omvérdnad,
for att sedan omplacera ut katterna till nya hem. Att bedriva omplaceringsverksamhet,
krdver ett visst métt av kapital for att kunna bedrivas. Djurens samarittjédnst inbringade
kapital genom att sdlja sddant som personer skdnkt till foreningen for att stodja verk-
samhetens syfte. Forséljningen bedrevs genom att medlemmar ideellt, utan att avlonas, ar-
betade i den butik som dgdes av foreningen. Kammarrittens bedomning var att den
forséljningsverksamhet Djurens samarittjanst bedrev, inte skiljde sig frdn annan second-

B Ideella foreningar, Lundén B & Lindblad J, s 11
" Ideella foreningar, Lundén B & Lindblad J, s 11
PIL 6:1 stl

1L 6:3

17 1deella foreningar, Lundén B & Lindblad J, s 221
'8 Mal nr 2570-1990



hand forséljning. Kammarréttens beslut var att féreningen forpliktades beskatta foér den in-
komst som forsdljningsverksamheten inbringade."

2.2 Formogenhetsrattsliga avtalstyper

I avsnittet formogenhetsrittsliga avtalstyper kommer de avtalstyper behandlas som kan tan-
kas aktualiseras pd det aktuella problemomradet. Utifrén de rekvisit som maste foreligga
for att en viss avtalstyp skall anses foreligga, kommer hdnsyn dven tas till om ett avtal kan
betraktas vara fortdckt. Inneborden av ett fortdckt avtal dr ett avtal som till synes avser en
annan avtalsform 4n vad den ger uttryck for att vara. Det kan handla om ett samigande-
rittsavtal, men vars utformning pa avtalet, mer ar att se som ett fortackt kop.

De avtalstyper som kommer granskas ndrmare ar dverlatelseavtal omfattande kop, byte och
gdva, nyttjandeavtal omfattande hyra av 16s sak samt bestimmelserna kring samiganderitt.

2.2.1 Overlatelseavtal

Overlatelseavtal #r ett si kallat konsensualavtal. Med konsensualavtal avses en avtalsform
som blir giltig genom parternas vilja. Detta innebér att ett avtal blir juridiskt bindande oav-
sett form. Fokus ligger inte vid om avtalet 4r muntligt eller skriftligt, utan vid den vilja som
foreligger mellan avtalsparterna.”® Overlételseavtal innefattar avtalsformerna kdp, byte och
gava. Ett kop foreligger om kdparen mottar en sak, mot att vederlag utgér till séljaren®'. Om
ddremot en person mottar en 16s sak genom att, som betalning, ge en 16s sak tillbaka, be-
traktas avtalsformen som ett byte. Gava foreligger dér en person erhéller en 16s sak, utan att
nagot ges 1 utbyte till gdvogivaren.

Konsumentkoplagen (KKL)> blir tillimplig i avtalsforhallanden som omfattar kép frén en
néringsidkare till en konsument av 16sa saker som innefattas i niringsidkarens yrkesmaés-
siga verksamhet.”* Lsore 4r ett begrepp som ésyftar ting, det vill séga sadant man kan ta
pé. Konsumentkoplagen omfattar dock inte olika rittigheter.”> Djur anses enligt svensk lag,
vara en 16s sak och omfattas foljaktligen av KKL. Det gors salunda ingen skillnad pd nir ett
djur blir skadat, eller en frys gar sonder. Reklamationsbestimmelserna etc. &r lika i bdda

" ibid

20 Civilrétt, Agell och Malmstrém, s 92
2TKKL 1§ 1st

2 Civilrétt, Brinck mfl, s 59

2 KKL (1990:932)

M KKL 1§ 1st

23 Kontraktstyper, Ramberg C, s 27



fallen.”® Ett kopeavtal karaktiriseras vidare av att kdparen mot vederlag erhaller en sak med
syfte att forbruka det pa nagot sitt.”’

Utover en omedelbar Overlatelse av saken, kan ett kdpeavtal innefatta olika forpliktelser.
Det kan handla om olika kopevillor eller ataganden som kdparen forbinder sig att utgora
som omfattar kopeforemalet. ** Skiliga Gverenskommelser ir sadana villkor som skrivs in i
kopeavtalet med anledning av djurets vilméiende. Overenskommelser som ser till djurets
vialméende kan vara att inte anvdnda en hund i avel som av olika anledningar inte anses
vara ldmpligt avelsmaterial. Eller att inte tdvla en hund som, pd grund av skada eller annan
skomma, ej anses halla for den aktivitetsnivd som ménga tivlingsinriktningar kriver.”

Sérskilda dverenskommelser kan dock inte innebdra att sidljaren kan avtala om dtertagande-
ritt vid avtalsbrott eller liknande. Ett sddant avtalsvillkor anses vara en inskrdnkning i
dganderitten. For att en kopare skall kunna kénna sig trygg i att fa behélla det denne kopt,
krévs att avtalsvillkor som inskrdnker pa den rittigheten, blir ogiltiga i juridisk mening.
Denna trygghet anses vara en grundforutsittning for att marknadsekonomin skall kunna
fungera.’® Undantag foreligger dock om en hund kommit i kdparens besittning, men innan
full betalning har erlagts, det vill sdga innan ett dgarbyte tritt i kraft. I sddana situationer
kan séljaren terta varan om séljaren forbehéllit sig rétten till det. Denna ritt att ta tillbaka
en sald sak, forsvinner siledes samtidigt som full betalning har erlagts.”!

2.2.2 Nyttjandeavtal

Hyra av 16s sak ér ett sa kallat realavtal. Med realavtal avses en avtalsform som blir giltig
forst efter att tradition av den hyrda saken har skett till den som avser hyra saken.’” Lagstod
saknas dock i stort, istillet krdvs att analogier gors fran koplagen. Fel som fanns i varan vid
overldmnandet, hanfor sig till samma regler som géller vid kop av 16s egendom. Skillnaden
mellan hyra och 14n av 16s sak, r att ersittning utgar till uthyraren vid hyra, medan det vid
1an ej utgar nagon ersittning.”

Den som hyr en 16s sak, ansvarar for att den dterldmnas i samma skick som den befann sig i
vid avtalsingdendet. Om sakens skick forsdmrats under uthyrningsperioden, skall den som

26 SKK:s avtal, s 4

27 0p cit, s 23

28 Avtalsratt I, Adlercreutz A, s 27

9 ARN 2004-5665

3% Regler eller juridik?, Téllberg D, s 90
3TKKL 40§ 3st

32 Civilrétt, Agell & Malmstrom, s 93

33 Civilrétt, Brinck mfl, s 59



hyr saken, éterstilla det till samma skick. Undantag foreligger dock om forsdmringen beror
pa en omstidndighet som inte gér att hirleda till vanvérd. I sddana fall har den som hyr sa-
ken, bevisbordan att kunna pévisa att forsdmringen inte berott pd vanvérd fran dennes sida.
Vidare aligger det den som hyr saken att folja det som avtalats mellan parterna. Detta inne-
bér att den som hyr saken forbinder sig till att inte nyttja saken till ndgot annat, &n vad som
avtalats om.>

2.2.2 Samaganderattsavtal

Samiganderitten regleras i lagen om samiganderitt (SamagL)”. Lagen ar till stor del
dispositiv.’® Samégare anses tva eller fler personer vara som dger samma losa sak.”’ T avtal
dér det inte stér hur stor del parterna dger, reglerar SamigL ett sddant forhdllande genom att
fordela dgandeskapet lika mellan parterna.’® Ett delat samigandeskap innebér silunda
samn319a rattigheter och skyldigheter for badda parter nir inget annat har avtalats mellan
dem.

Lagens huvudsyfte &r att 16sa dgarkonflikter. Bevisbordan vid tvist innehar den som gor
gillande att saméganderitt foreligger mellan parterna.*® Gemensam #dganderitt anses enligt
SamagLl 1§ foreligga nér tva eller flera personer, tillsammans dger en 16s sak. Att saméga
en sak eller fastighet kan dven en juridisk person gora. En juridisk person kan t ex vara en
ideell forening.*' Nir det giller andra stycket i SamagL 1§ avgors ritten att forfoga Gver
saken genom den avtalade ideella kvotdelen. Om ingen kvotdel finns avtalad, anses par-
terna ha samma rittigheter till saken eller fastigheten.*” Oavsett vilken fordelning parterna
kommit dverens om, krévs enighet om hur den samégda saken skall nyttjas av parterna. Det
ar, trots denna vetskap, vanligt forekommande att nadgon reglering om hur den samigda
saken skall nyttjas, inte finns dokumenterad i1 parternas saméganderéttsavtal. Nér bestim-
melser saknas om hur den samégda saken skall nyttjas, anses samdgarna inneha ritten att
nyttja saken utifrén de egna behoven.* Nir det dr en hund som #r den saméigda egendomen
kan det presumeras att varje samégare har ritt att nyttja hunden utifran det egna intresset.

34 Civilrétt, Brinck mfl, s 163f

3% Lag (1904:48) om samiganderitt

36 SamiglL 5-6§§, 12§ 1st, 13§ 2st

37 SamégL 1§ 1m

38 SamégL 1§ 2m

39 SamégL 1§

* Karnov lagkommentar lag (1904:48) om samigandertt
41 Allmén sakratt, Hessler H, s 47

42 Civilrétt, Brinck mfl, s 166f

43 Samiganderitt, Walin G, s 145
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Hur detta intresse ser ut, kan foljaktligen variera mellan olika samédganderittsavtal. Om det
1 samdganderittsavtalet diremot finns foreskrifter om hur nyttjanderétten skall fordelas
mellan samédgarna skall nyttjanderitten utga fran det parterna avtalat om.**

Vid konflikt mellan deldgarna om den samégda saken ddr parterna inte kan komma &ver-
ens, kan en god man utses av réitten for att ta hand om saken tills dess att tvisten har 16sts.
Rollen som god man, kan utgéras av en deligare.”’ Syftet med en god man, ir inte att denne
skall 16sa tvisten. Syftet ar att den gode mannen skall ta hand om den tvistande egendomen
tills dess att tvisten blivit 15st.*

2.3 Formogenhetsrattsliga problem

I Avsnittet om formogenhetsrittsliga problem, kommer problematiken kring avtalsvillkor
behandlas som inte stimmer Overens med bland annat tvingande lagstiftning. Vidare
kommer andra ogiltighetsgrunder att granskas. Bland annat kommer vad som hdnder om
varan inte stimmer dverens med det som avtalats att behandlas, likasé problematiken nir
det i ett avtal inte tydligt framgér vilken avtalstyp som &syftas.

2.3.1 Rittshandlingens ogiltighet

Grundprincipen inom avtalsritt dr att avtalets réttsliga innebord sé langt som mdojligt skall
goras gillande med stdd av avtalsfriheten. Avtalsfriheten innebér att parternas avtalade for-
pliktelser gentemot varandra skall anses vara juridiskt bindande. Det finns dock inskréank-
ningar i avtalsfriheten i man av bland annat tvingande lagstiftning.*’

Det ar endast 1 undantagsfall ett avtal ogiltighetsforklaras i sin helhet. Desto vanligare &r att
vissa avtalsvillkor ogiltighetsforklaras, detta kallas partiell ogiltighet.** Det saknas tydliga
riktlinjer for vad som &syftas med ogiltigt avtalsinnehdll. Det enda som ar faststillt ar att
ogiltighetsbegreppet omfattar sddana fel som inte kan goras géllande enligt dess innehall.
Vid beddmningen av nér ett avtalsvillkor anses vara ogiltigt, ser man till omstindigheterna
som foreldg vid avtalsingdendet.*

* Op cit, s 127
4 SamégL 3§
46 SamégL 4§ 1st
47 Allmén avtalsritt, Ramberg J och C, s 28
8 Avtalsritt I, Adlercreutz A, s 231
¥ Op cit, s 234
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En ogiltighetsgrund kan vidare foreligga om avtalsvillkoren &r ofullstdndiga eller om vill-
koren strider mot tvingande lagstiftning. Om en ogiltighetsgrund pavisats, kan pafoljden
som foljer av avtalsvillkoret inte goras géllande. I situationer dir prestationen utforts, maste
ett stillningstagande tas for hur prestationen skall ersittas.”

Vid ogiltighet skiljer man vidare pd god — och ond tro, samt svaga — och starka ogiltighets-
grunder. Svaga ogiltighetsgrunder foreligger om ogiltiga avtalsvillkor kan ses som giltiga
tills dess att det papekas av nadgon part eller domstol. Detta forhallande anses, enligt Adler-
creutz och Mulder, foreligga om avtalsparten dr i god tro och begreppet benimns som an-
griplighet. Detta pa grund av att ogiltigheten méste angripas for att bli ogiltig. Starka ogil-
tighetsgrunder foreligger nér en part som dr i god tro omfattas av en ogiltighetsgrund som
beaktas ex officio. Gemensamt for svaga — och starka ogiltighetsgrunder 4r att de méste go-
ras gillande for att fi betydelse. Genom att felet papekas blir det géllande for motparten.”'

Det avtalsvillkor som aterkommer 1 alla adoptionsavtal &r ritten for foreningen att aterta
hunden om de anser att den far illa eller om ndgon punkt i adoptionsavtalet bryts. I ett rétts-
fall domdes en uppfodare for egenmiktigt forfarande nir hon atertog en hund hon sélt ett ar
tidigare. Det som gor att réttsfallet aktuellt i denna uppsats, &r att uppfodaren, precis som de
granskade foreningarna, hade rollen som néringsidkare. Uppfodaren hade 1 réttsfallet for-
matt hundédgarna att skriva pa ett dterkdpsavtal. Detta aterkopsavtal hinforde sig till att det
fanns ett avtalsvillkor i det forsta kopeavtalet om dtertaganderétt. Kriterierna for atertagan-
derédtten var att hunden fick dtertas om uppfodaren ansag att hunden inte erhdll fullgod om-
vardnad. Tingsritten domde uppfodaren till egenmiktigt forfarande samt olaga tvang.
Domsmotiveringen var att uppfodaren inte hade ritt att kdpa tillbaka hunden ens vid av-
talsbrott. Tingsritten ansdg vidare att dgarna hade ritt att aterfa hunden.*

Hovritten foljde Tingsrittens linje om att kopeavtalet inte medforde att uppfédaren hade
rdtt att aterta hunden. Detta trots att vittnen uttryckt att hunden ej var i fullgod kondition.
Situationen bedomdes av Hovritten inte vara sa akut att ett omhéndertagande ansdgs vara
nddvindigt.”® Bestimmelserna om nédritten regleras i brottbalken (BrB) 24:4. I paragra-
fens andra stycke star det att “ndd foreligger ndr fara hotar liv, hélsa, egendom eller nagot
annat viktigt av rdttsordningen skyddat intresse”. Omhéindertagande av hundar innefattas i
ndgot av rdttsordningen skyddat intresse. Detta innebér att nddritten kan beréttiga ett in-
gripande om fara for en hunds liv anses foreligga. Huvudregeln dr dock att en enskild per-
son inte ar beréttigad att genomfora ett sddant ingripande som &ligger myndighet att verk-
stdlla. Undantaget dr om sérskilt starka skal foreligger. Det anses dérfor inte uteslutet att ett
ingripande av en enskild anses vara berittigat vid svérartade former av djurplageri.>

50 Avtalsritt 1, Adlercreutz A, s 232
51 Avtal, ldrobok i allmin avtalsriitt, Adlercreutz A & Mulder B-J, s 59
52 M4l B 418-00, dom 2000-09-21
>3 ibid
*NJAII 1994 s 439
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Aven Hovritten démde foljaktligen uppfodaren till egenmiiktigt forfarande. Diremot ogil-
lade Hovritten 4talet om att olaga tvang forelegat ndr uppfodaren uppsokte hundégarna for
att forma dem att skriva pa aterkdpsavtalet. Hovréttens motivering var att tvinget inte varit
otillborligt da uppfodaren inte haft for avsikt att skada hundégarna och inte heller haft av-
sikt att tjdna pa affaren. Tvanget bedomdes enligt AvtL 3:29 och éterkdpsavtalet var till
foljd darav ogiltigt. Koparna hade darmed ritt att fa tillbaka hunden.>

2.3.1.1 Avtalsvillkor som strider mot tvingande lagstifining

Avtal som strider mot tvingande lag, kan fa atfoljande sanktioner.’® Syftet med denna in-
skrankning ér att skydda den svagare avtalsparten frén oskiliga avtalsvillkor.”’

Nir ett avtalsvillkor strider mot tvingande lagstiftning far villkoret trdda at i sidan och ge
plats at den tvingande lagregeln i1 formén till den svagare avtalsparten. Detta innebér att
avtalet fér ett dndrat innehall. Alternativt att avtalet delvis blir ersatt av de tvingande lagbe-
stimmelserna. Aven om ett avtalsvillkor inte direkt strider mot tvingande lagstiftning, kan
det asidosittas om det anses strida mot allménna réttsgrundsatser.’®

2.3.1.2 Att finna losningar frdan annat hall

Att ett avtalsvillkor strider mot tvingande lagregel ér inte det vanligaste problemet en dom-
stol stér infor vid tolkning av ett avtals innebdrd. Inte sidllan forekommer det att avtal ar
bristfilliga 1 dess innehall genom att avtalens innehdll dr oklart eller opreciserat. Nar sd dr
fallet och det inte finns ndgon uttrycklig réttsregel att tillga, varken genom handelsbruk el-
ler sedvaneritt, behover domstolen finna en tillimpningsbar 16sning fran annat hall. Genom
att se till néraliggande avtalsomréden, kan domstolen f& fram ett avgdrande genom att
tillimpa analogier fran dessa néraliggande avtalsomraden och pé sa vis fa fram en objektiv
lamplig 16sning péd det nya omrddet. Att domstolen soker en objektiv 16sning hanfor sig till
att objektiva avgdranden i réittsgraxis fungerar prejudicerande och silunda utvecklar en
sedvaneritt for det nya omradet.’

> ibid

56 Avtalsritten, en introduktion, Ramberg C & J, s 104

57 Avtal, lirobok i allmén avtalsriitt, Ramberg C & J, s 81

58 Avtalsritt I, Adlercreutz A, s 288f

59 Avtal, larobok i allmén avtalsritt, Adlercreutz A & Mulder B-J, s 94

13



2.3.1.3 Tillampandet av AvtL 36§

AvtL 36§ ar klausulinriktad. Det innebér att AvtL 36 § tillimpas pé avtalsvillkor som inte
ar att se som helt ogiltiga, men som pé grund av sin innebord, ir att se som oskéliga och
darfor bor jimkas.” Syftet med generalklausulen AvtL 36§ ir silunda att ge domstolarna
mojlighet att ingripa i avtalsférhdllanden som anses vara oskéliga. For att fi fram om ett
avtalsvillkor dr att bedomas som oskéligt, krdvs att hinsyn tas till avtalet i sin helhet. Vid
domstolens tilldmpning av generalklausulen, gors en avvigning mellan parternas behov av
skydd. Denna avgrinsning gors utifrdn principen att avtalet skall kunna ses som en definitiv
reglering av vad som parterna kommit 6verens om skall gélla dem sinsemellan.®'

Om ett avtal &r att ses som oskéligt, tas hinsyn till de normer som finns inom omrédet som
avtalet omfattar. Detta innebér att AvtL 36 § kan tillimpas pé en tvingande lagregel analo-
givis om de forutsittningar och vérderingar som ligger bakom lagregeln anses inneha
samma tyngd i det aktuella fallet. Aven avtalsvillkor som stimmer dverens med tvingande
eller dispositiv lag, kan anses vara oskiliga. Oskaélighetsprincipen kan bli tillimpningsbar
om reglerna endast dr avsedda for att forsdkra vissa minimikrav. Minimikrav som i den
aktuella situationen kan te sig oskéliga. Skédlighetsbedomningen for det aktuella omradet
blir ddrmed svarbedomt.**

2.3.1.4 Tillampandet av AvtL 33§

AvtL 33§ ér en ogiltighetsregel som, precis som AvtL 36 §, ir en avtalsrittslig generalklau-
sul. Skillnaden mellan dessa tva generalklausuler dr hur de tvd paragraferna &syftar att
tillimpas. AvtL 33 § tillimpas pa avtalsvillkor som till sin innebdrd ar att se som helt
ogiltiga.”® Vidare omfattar AvtL 33 § endast forhillandet mellan avtalsparterna samt
omstindigheterna som foranledde avtalets uppkomst. Detta innebér att endast sddana for-
hallanden som motparten haft vetskap om vid avtalets ingdende, omfattas av AvtL 33§.
Omsténdigheter som motparten vid ett senare skede upptickt varit ogiltiga, omfattas folj-
aktligen inte av AvtL 33§.%

60 Avtal, lirobok i allmin avtalsriitt, Adlercreutz A & Mulder B-J, s 57f
1 Op cit, s 86f
52 0p cit ,s 88f
53 Op cit, s 57f
64 Civilrétt, Brinck mfl, s 35
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Tillampandet av AvtL 33§ erfordrar ett objektivt hinsynstagande till rdidande omstindig-
heter vid avtalets tillkomst. Situationer som omfattas av AvtL 33 § &r bland annat att mot-
parten pi ett ohederligt sétt tagit fordel av att rittshandlaren saknar viss kunskap. Detta for-
hallande bendimns som motivvillfarelse. Motivvillfarelse avser de forhallanden som legat
till grund for att rittshandlaren ingatt avtalet. Den vanligast omndmnda situationen som
harror till motivvillfarelse 4r svek®. Andra omsténdigheter som inkluderas i motivvillfa-
relse &r rattshandlingar som strider mot god tro och heder, dér rekvisiten &r si lagt satta att
det réicé:?er med att motparten pé ett ohederligt sitt utnyttjat omstindigheten for avtalsingd-
endet.

2.3.2 Fel i varan

Hos flera, av de granskade foreningar som formedlar hundar f6r omplacering, forekommer
det att foreningen friskriver sig frén ansvar vid dolda fel.*” Vid konsumentkdp 4r denna
friskrivningsklausul ogiltig eftersom den strider mot tvingande lagstiftning. Det foreligger
dock alltid en viss tolkningsproblematik nér ansvaret for ett dolt fel skall ligga hos séljaren.
Vid friskrivningsklausuler vid oklara fall fokuserar domstolen pa det subjektiva avtalsfor-
héllandet som foreligger. Bedomningen gors med hénsyn till vad som framgar som den
naturligaste — och mest dndamalsenligaste 16sningen av tolkningstvisten.® Detta innebér
alltsd att ansvarsfragan kan variera beroende pa forutsédttningarna som foreldg vid avtalsin-
gdendet. Det vill sdga 1 vilket skick kdparen med fog kunnat férvinta sig erhélla en hund
som levt under simre levnadsstandard &n vad som generellt foreligger 1 Sverige.

I ett réttsfall om friskrivning vid héstkop, hade hésten kopts under forutséttningen att hidsten
kunde forsékras utan reservation. Samtidigt som en annan punkt i avtalet friskrev sdljaren
frén ansvar vid dolda fel. Hovrittens bedomning var att friskrivningsklausuler inte har n-
gon verkan mot konkreta uppgifter. I fallet visade en andra veterindrbesiktning att histen
inte skélglle kunna fOrsdkras utan reservation. Skadestdnd utgick och séljaren fick éterta
hésten.

Konsumentkoplagen (KKL)" ger vissa riktlinjer om nér ett fel anses foreligga vid konsu-
mentkop. KKL 16§ dr huvudregeln som tillimpas vid bestimmandet av nér en sak skall an-
ses vara felaktig. Det vill siga nir en sak ej anses stimma verens med vad som avtalats.”'
Hénsyn tas salunda till vad kdparen med fog hade kunnat f6rvénta sig, utifran varans pris

5 AvtL 30§

8 Avtal, lirobok i allmin avtalsriitt, Adlercreutz A & Mulder B-J, s 75{f
%7 Se bilagor

o8 Avtal, larobok i allmén avtalsritt, Adlercreutz A & Mulder B-J, s 102
% Mal nr T 1203-06, dom 061017

KKL (1990:932)
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och omstindigheterna i ovrigt vid avtalsingdendet.”” Bestimmelserna i KKL 19§ ar ett
komplement till bestimmelserna 1 KKL 16§, da dem reglerar férhallandet om angivandet
av felaktig information, eller undanhillande av betydande information som inverkat pa
képet.”

Enligt KKL 18§ ar en sak som pa grund av dess bristféllighet, forenad med en pétaglig risk
for liv och hilsa, att anses som felaktig. Dolda fel bestimmelsen 1 KKL 20§, omfattar
bestdmmelserna om nér ett fel anses foreligga som upptéckts vid ett senare skede én vid le-
veranstidpunkten. Ett sddant fel anses aligga pa siljarens ansvar. Hansyn till felansvaret be-
déms enligt forsta stycket utifran varans beskaffenhet vid dess avlimnande.”

Vid kép enligt KopL”, skulle rittsliget se annorlunda ut eftersom KopL ér dispositiv me-
dan KKL till stor del &r tvingande lagstiftning som forhindrar att parterna juridiskt kan av-
tala bort bestimmelser som ir till nackdel for koparen.”® Med hénsyn till att foreningarna i
detta avseende anses vara niringsidkare och den som mottar en hund konsument, kommer
forutsittningarna av friskrivningsklausuler enligt KopL att bortses ifran.

2.4 Niraliggande avtalsomraden

Svenska kennelklubben (SKK) - Hundégarnas riksorganisation, dr en ideell organisation
med omkring 320 000 medlemmar.”” Ett av SKK:s frimsta verksamhetsomrade ir att arbeta
for att “framja aveln av mentalt och fysiskt sunda, bruksmdssigt, jaktligt och exteriort full-
goda rasrena hundar."”® Utover avelsarbetet, bedriver SKK bland annat stor kurs — och
tivlingsverksamhet inom omradet hund, runt om i Sverige.” I strivan efter att frimja aveln
av exteriOrt korrekta rasrena hundar, har SKK arbetat fram olika typer av standardavtal. De
standardavtal som arbetats fram é&r kopeavtal, kopeavtal med bibehdllen avelsritt,
fodervirdsavtal, parningsavtal samt lineavtal.** Det enda avtal som SKK tagit fram, som
inte omfattas av avelsarbetet, dr koOpeavtalet. Detta kdpeavtal innebédr att dganderdtten
overgér till koparen utan inskrdnkningar. Nar hunden &r sdld, dger koparen full dganderitt
6ver hunden och villkor som inskrinker pa denna dganderitt anses vara ogiltiga.”!

2KKL 16§ 1st

7 Civilritt, Brinck mfl, s 103ff
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"7 Svenska Kennelklubben, hundar och avelsarbetet, s 3
8 SKK stadgar, §1 mal, 3st
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Om dolda fel uppticks, dr SKK:s grundregel att en valp som séljs av SKK:s uppfddare,
maste inneha ett veterindrbesiktningsintyg som &r hogst en vecka gammalt. Detta
veterindrbesiktningsintyg fungerar som ett intyg for att valpen var frisk nir den 1ldmnade
uppfodaren, vilket underldttar i bevisfrdgan. Ett veterindrintyg som &r édldre 4n en vecka,
innebdr att dolda fel forsdkringen inte giller. Om veterindrbesiktningen genomférs med
anmirkning, anses ett siddant fel avila uppfodaren. Hur detta regleras, finns olika
tillvagagangssétt att ga. Ett vanligt sétt att g tillviga ar att uppfodaren drar av s mycket av
képesumman som motsvarar kostnaden for att 4tgirda felet.®”

Ett sétt for uppfodaren att skydda sig fran ansvar vid fel, ér att upplysa koparen om hundens
alla egenskaper och eventuella belastningar. Ett fel som inte finns dokumenterat pa veteri-
nérbesiktningsprotokollet anses omfattas av siljarens informationsplikt om det avser ett fel
som uppfodaren vetat om men valt att inte uppmirksamma koparen om. Om det vid ett se-
nare skede framkommer att hunden omfattas av ett fel som inte syns pa veterinédrbesikt-
ningsprotokollet, kan sdljaren bli skyldig att ersitta kdparen for dennes kostnader. Detta
dven om felet inte dr att anse som ett dolt fel. Dock méste koparen dé kunna bevisa att sil-
jaren vetat om felet, men valt att inte upplysa koparen om det. Detta dr dock svart att bevisa
eftersom hundar ar levande varelsen som pdverkas av den milj6 de lever i. Vid bristande in-
formation om hundens egenskaper, anses séljaren medvetet salt en defekt vara och anses
salunda forpliktad att ersétta koparen dennes kostnader som uppstétt i form av veterinér-
vardskostnader etc.*

Trots att SKK:s avtal dr véletablerade standardavtal inom hundsverige, rddde delade me-
ningar 1 Tingsrétten och Hovritten/Hogsta domstolen 1 ett réttsfall dir SKK:s kopeavtal an-
vénts. Hunden Lakki saldes av uppfodaren till Mareike, varpa Lakki nagra ar senare ater-
igen hamnade hos uppfodaren. Mareike hdvdade att det handlade om en tillféllig utlaning 1
avel — och utstédllningssyfte. Uppfodaren hidvdade i sin tur att det forelag ett aterkop och
hinvisade till ett skriftligt avtal parterna skrivit pi, SKK:s standardiserade kopeavtal. **

Mareike begirde sérskild handrickning hos Kronofogdmyndigheten nir uppfédaren vég-
rade ldmna tillbaka hunden. Mareikes begéran avslogs med motiveringen att Mareike inte
hade tillrdckligt starka bevis for att ha d4ganderitten till Lakki. Tingsritten ansag ddremot att
avtalets innehall inte avsag en Gverldtelse och forpliktade uppfodaren att ldmna tillbaka
hunden till Mareike. Att ingen kopeskilling fanns nertecknad ansags styrka Mareikes talan
om att hon inte avsett att fransiga sig 4ganderitten over Lakki. Mareikes tolkning av avtalet
vigde salunda tyngre dn uppfodarens tolkning. I avtalet gick det inte heller att utldsa hur
lange Lakki skulle vara hos uppfodaren, vilket tydde pé att Lakki skulle 1dmnas tillbaka vid
anmodan fran Mareike enligt allménna avtalsrittsliga principer.*®

82 ibid
83 SKK:s avtal, s 4f
84 NJA 2008 s 774
8 ibid
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Hovritten dndrade utgangen och ldmnade Tingsrittens begiran om sérskild handrickning
utan bifall med motiveringen att sdrskild handrickning inte kunde bifallas. Uttrycket
overldts talade for uppfodarens pastdende, att avtalet avsdg en Overgang av dganderitten.
Resterande innehdll i avtalet talade dock inte for att avtalet skulle ses som ett kdpeavtal,
utan som “ndgot annat”. Varvid Mareikes péstdende om att avtalet avsdgs ett tillfdlligt 14n,
fick stod. Visserligen ansadgs Mareikes péstdende vara riktigt, men det hade i utredningen
inte uppenbart framkommit att Mareike dgde ritt till hunden. I kontraktet stod det att Lakki
skulle bo hos uppfodaren. Négon tid for ett aterlimnande fanns ddremot ej dokumenterat
och avtalet tolkades dérfor efter dess ordalydelse. Mareikes begidran om sérskild
handrickning bifolls sdlunda inte. Hovrétten papekade samtidigt att detta avgérande inte
hindrade henne fran att fora talan om dganderitten till Lakki i ett tvistemal *®

Hogsta domstolen faststéllde hovrittens beslut. Domskélet var att avtalet som 1dg till grund
for bedomningen, inte entydigt ldmnade stod for Mareikes pastdende att det skulle avse ett
laneavtal. Uppfodarens invindning om att avtalet avsdg en Overldtelse av dganderitten,

kunde ddrmed ej ldmnas utan avseende. Mareike ansdgs didrmed ej ha styrkt sin rétt till
Lakki."’

2.5 Tolkningsmetoder och Tolkningsprinciper

En grundregel vid avtalstolkning, &r att den part som utformade avtalet star risken for att
avtalet tolkas till dennes nackdel om oklarhet uppstér angdende avtalsvillkorets innebord.®
Olika avtal innehdller ddremot olika juridiska skyldigheter och det ricker inte med att tolka
ett oklart avtalsvillkor till den utformande partens nackdel. Domstolarna maste dven ta
hénsyn till avtalsvillkorets avtalsomrade. Olika tolkningsmetoder lampar sig silunda olika
bra till olika avtalstyper. Avtalets innehall faststills med hjdlp av en avtalstolkning som ser
till ndraliggande avtalsomrdden. Om svaret inte gar att finna dir, soker man vidare i
lagstiftningen och ser vad den uppstéllda avtalstypen upprétthaller for rekvisit. Problematik
uppstér dock nér det inte ar klart vilken avtalstyp som foreligger. Vid osédkerhet av vilken
avtalstyp som foreligger, kan en kombinerad avtals — och lagtolkning komma till nytta for
att ta reda pa vilka juridiska skyldigheter som foreligger.®’

5 ibid

¥ ibid

88 Avtalsrétten, en introduktion, Ramberg C & J, s 86
89 Avtalsritt 11, Adlercreutz A, s 22
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2.5.1 Subjektiv tolkningsmetod

Den subjektiva tolkningsprincipen dr en viljeprincip som ser till avtalsparternas viljefor-
klaringar. Principen asyftar att rittsverkningar skall utgd efter avtalsparternas viljor. Det
vill sdga vad som avsags med avtalet och sélunda nédvéindigtvis inte vad som ordagrant dr
uttryckt i avtalet.” En subjektiv tolkningsmetod ér tillitsprincipen som avser liran om for-
klaringsmisstag och uppkom som en reaktion pa viljeprincipen. Over lag anses tillitsprinci-
pen vara viljeprincipen 6verflodig da den ej bidrar med en avsevérd del. Diaremot anses
tillitsprincipen i praxis ha en viss funktion vid tolkning av avtalsvillkor som saknar sdrskild
partsvilja. Med avsaknad av sdrskild partsvilja asyftas klausuler som hos avtalsgivaren sak-
nar sérskild avsikt och hos avtalstagaren ej omfattas av dennes tillit.”’

2.5.2 Objektiv tolkningsprincip

Den objektiva tolkningsprincipen dr den tolkningsprincip som dr huvudliran inom doktrin
och dr den tolkningsprincip som anses vara en grundinstdllning inom avtalsrittens upp-
byggnad. Denna tolkningsmetod handlar om att finna den objektiva betydelsen i avtalet
som kan fungera prejudicerande for senare uppkomna liknande avtalsformer. En vanligt {6-
rekommande princip dr bokstavstolkningen. Bokstavstolkning 4r en objektiv tolkningsme-
tod som utgdr fran avtalets ordalydelse.”

Att det i ett avtal inte helt gér att se till den objektiva betydelsen ér ett vilkédnt faktum dven
for dem som arbetar med principen. For att 16sa det problemet, har en underprincip kommit
till som kallas for intersubjektiv tolkning. Den intersubjektiva tolkningen handlar om att se
till de subjektiva forutsittningarna som finns i avtalet, det vill sdga den gemensamma
partsviljan.”

% Avtalsritt 11, Adlercreutz, s 40f
! ibid
2 Avtalsritt 11, Adlercreutz, s 40ff
% ibid
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3 Adoptionsavtalen

Avsikten med denna uppsats var att fa fram vilken avtalstyp dessa adoptionsavtal skall
anses vara. Detta kapitel kommer darfor att fokuseras kring adoptionsavtalens innebord
och reflektioner kring dess tillimpningsomrade. Med tanke pa att tydliga riktlinjer sak-
nas, kommer detta kapitel att fi en analyserande karaktdr. Avsikten med kapitlet dr dér-
emot att den analyserande aspekten skall hallas strikt objektiv utifrdn den juridiska infor-
mation som tidigare har behandlats i uppsatsen. Mina egna reflektioner kommer att be-
handlas i1 ndstkommande kapitel.

Analysen kommer att fokuseras utifran att djurhjdlpsorganisationerna ses som nérings-
verksamhet. Detta med avseende pd att foreningarna mottar ekonomisk erséttning frn
den som erhaller en hund. Denna tes stods framst av tva aspekter. For det forsta med stod
av rittsfallet djurens samarittjanst dédr en liknande organisation ansags bedriva nirings-
verksamhet. For det andra av att féreningarna marknadsfoér hundarna, enligt marknadsfo-
ringslagens definition, av nér en niringsidkare marknadsfor en produkt inom den egna
ndringsverksamheten.

3.1 Adoptionsavtalens avtalstyp

For att ta fram vilken avtalstyp dessa adoptionsavtal innehar, kommer viss fokus att kretsa
kring avtalsvillkoren. De tre avtalsvillkor som presenterades i bérjan av uppsatsen var:

= Ritten for foreningen att dterta hunden om de anser att den far illa eller om niagon
punkt i adoptionsavtalet bryts.

= Forbudet mot att omplacera eller avliva hunden utan foreningens medgivande.

= Reservationerna mot ansvaret vid dolda fel.

Vid avtalstolkning &r inte rubriken avgorande for faststdllandet av vilken avtalstyp som
foreligger. Det ér avtalsvillkoren som &r den avgdrande faktorn for vilken avtalstyp ett
specifikt avtal omfattas av. Samtidigt dr det viktigt att ha 1 dtanke att domstolarna kan ldgga
viss fokus kring rubriken. I réttsfallet om hunden Lakki, tog instanserna hinsyn till
rubrikens innebdrd vid beddmningen av vilken part som hade bést ritt till hunden Lakki.

De avtalstyper som granskas dr Overlatelseavtal, nyttjandeavtal samt samadganderéattsavtal
eftersom dessa avtalstyper ligger ndrmast adoptionsavtalens utformning.
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Nyttjandeavtalsformen hyra kinnetecknas av att avtalet inte blir bindande forrdn tradition
av saken har skett till den som avser hyra saken. Om saken mot formodan &r i ett simre
skick @n vad det var vid avtalsingdendet, skall hyrestagaren aterstédlla saken till samma
skick som det befann sig i ndr denne mottog saken. Ett dterstillande av en hyrd hund kan
innebéra att hyrestagaren forpliktas att ta hunden under nédvindig veterinirvard, for att pa
s vis kunna dterldmna hunden i samma skick som hunden befann sig i nir denne mottog
hunden. Med ett hyresavtal asyftas en hyresperiod och i adoptionsavtalen finns ingen
klausul som ger uttryck for att vara ett hyresavtal. Avtalen ger snarare sken av att hunden
inte fOrvéntas aterldmnas till foreningen i annat fall 4n om foreningen anser att den far illa.
Aven hir aterhénvisas till rittsfallet om hunden Lakki. Lakki aterlimnades inte till Mareike
med domskilet, att datum for ett dterlaimnade saknades och att avtalet sdlunda skulle tolkas
som att dganderitten dvergatt till uppfodaren.

Avtalsformerna Overlatelseavtal och samédganderittsavtal &terstdr att utvdrdera. Ett
overlételseavtal omfattar avtalstyperna kop, byte och géva. Varken byte eller gdva ér
ddremot tillimpliga eftersom en motprestation utgar nér en person mottar en hund.

Ett synonymt begrepp pé uttrycket adoption ar att géra till sin egen. Adoption ger sdlunda
uttryck for att den hund som erhalls mot betalning blir adoptérens egendom. Nir sedan
vissa foreningar anvinder uttrycket, men med en annan innebord, kan tolkning av avtalets
innebdrd behdva goras for att stélla parternas stindpunkter mot varandra. Det adoptionsav-
tal som valts ut for en ndrmare granskning dr NeverNeverLands eftersom det skiljer sig
markant frén de dvriga adoptionsavtalen som granskats. Med tanke pé att foreningen aktivt
avtalar bort allt konsumentskydd genom att benidmna avtalet som ett samadganderéttsavtal.
Genom NeverNeverLand koper man inte en hund, utan man ingér ett avtal om samigande-
rdtt, dir foreningen stir som delégare till hunden. I och med att personen som tar hunden 1
sin vard inte kdper loss hela hunden blir KKL inte tillimpningsbar. KKL omfattar endast
forhallanden dir dgarskapet helt dvergér fran niringsidkaren till konsumenten. Agandefor-
men som avtalet asyftar dr en form av saméganderitt mellan djurskyddsféreningen och
hundinnehavaren.

Utformningen av NeverNeverLands adoptionsavtal utger sig vid en forsta anblick for att
vara ytterst oskéligt. Detta med avseende pa att skyldigheterna &vilar koparen och att réttig-
heterna behélls av foreningen. Syftet med foredelningen verkar dock vara att hunden for-
modas forbli i hundinnehavarens vard om denne skoter hunden pa ett godtagbart sétt. Det
vill sdga att féreningen inte &syftar att aktualisera sin dganderétt om avtalet efterlevs av den
som har hunden.

Om ddremot NeverNeverLand anser att hundinnehavaren inte uppfyller avtalsvillkoren vill
de ha kvar mojligheten att pdverka hundens situation. Vid en forsiljning forsvinner denna
mojlighet eftersom den anses inskrdnka pé dganderdtten. Saméganderittsavtalet dr en av-
talstyp som de flesta foreningar inte tillimpar. De flesta foreningar skriver inte ens vilken
dgandeform som asyftas eftersom dgandeformen anses vara sa sjdlvklar endast genom ru-
briken adoptionsavtal. Detta &r inte helt ologiskt med tanke pé att uttrycket adoption &r sy-
nonymt med ndgot som blir ens dgodel. Samt att flera av foreningarna skriver in ordet
dgare 1 avtalen eller pd sina hemsidor, ger ytterligare sken for att man koper en hund.
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3.1.1 Atertaganderitten

Rétten for foreningen att aterta hunden om de anser att den far illa, eller om ndgon punkt i
adoptionsavtalet bryts, dr den avtalsklausul som aterkommer i alla de adoptionsavtal som
granskats. I rittsfallet ddr en uppfodare formédde hundégarna, att skriva pa ett terkdpsav-
tal, resulterade i att uppfodaren domdes for egenmiktigt forfarande. Aterkdpsavtalet hin-
forde sig till ett tidigare kopeavtal, dédr en avtalsklausul innehdll ett villkor om att uppfoda-
ren erholl atertaganderitt om uppfédaren ansag att hunden inte erholl fullgod omvérdnad.
Uppfodaren domdes for egenmaéktigt forfarande bide 1 Hovrétten och 1 Hogsta domstolen
dé hon inte ansags inneha rétten att ta tillbaka hunden ens vid avtalsbrott.

Detta rittsfall innefattar samma avtalsklausul som aterkommer i1 adoptionsavtalen och ut-
ifrin rattsfallet gér det inte att sjidlv avgdéra om en hundégare brustit i sin omvérdnad. Ytter-
ligare stod for Hovrittens domskél ger bestimmelserna om ndd. Dir huvudregeln ér att en-
skilda personer inte har rdtt att géra sddana ingripanden som normalt gir under myndig-
hetsutévanden. Endast i1 svarartade former av djurplageri stills regeln &t sidan. Detta ger
intryck av att ett ingripande endast fir ske om behorig myndighet inte kan invéntas, till ex-
empel om djurets hélsotillstand inte tillater vidare fordrdjning utan drastisk forsaimring. Om
grund fOreligger for ett ingripande enligt nddrétten, dr det oberoende av vad som star i ett
avtal eftersom nddrétten dr ett ingripande som bedoms utifrdn andra premisser. Forening-
arna innehar sélunda inte behorighet att avgdra om avtalsbrott foreligger. Detta oavsett om
avtalstypen omfattas av ett dverlatelseavtal eller ett saméganderittsavtal. Med avseende pa
att avtalsvillkoret ar ogiltigt oavsett avtalstyp, ger det ingen vidare véigledning om vilken
avtalstyp som foreligger hos adoptionsavtalen.

3.1.2 Omplaceringsférbudet

Forbudet mot att omplacera eller avliva hunden utan foreningens medgivande, dr ytterligare
en avtalsklausul som anvénds flitigt av foreningarna. Om avtalet avser ett kop, inskrénker
villkoret pd dganderitten och blir sdlunda ogiltigt. Om partsforhéllandet ddremot avser en
samiganderitt kridvs att samégarna ar 6verens om fordndringar som omfattar den samégda
saken och den som har hunden innehar sélunda inte rétten att omplacera hunden utan fore-
ningens medgivande.
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3.1.3 Ansvaret vid dolda fel

Den tredje avtalsklausulen som granskats &r reservationerna mot ansvaret vid dolda fel. Vid
ett kopeavtal med en privatperson strider villkoret mot konsumentkdplagens tvingande
lagstiftning eftersom foreningarna innehar rollen niringsidkare. Konsumentkoplagen dr
tvingande till konsumentens fordel och ett sddant villkor inskridnker pd konsumentens
rattsskydd. Avtalsvillkoret innebdr silunda att avtalet far ett &ndrat innehdll eller delvis
ersitts av de tvingande lagbestimmelserna som avtalats bort. Vilken atgird som
aktualiseras bedoms utifrdn den aktuella situationen med hénsyn till den klagande partens
behov av skydd och den gemensamma partsviljan.

En skélighetsbedomning gors direfter med stdd av generalklausulen AvtL 36 §. Tolknings-
problematik foreligger dock nir ansvaret for ett dolt fel skall faststéllas eftersom hinsyn tas
till det subjektiva avtalsforhallandet. Avseende tas foljaktligen till forutséttningarna som f6-
reldg vid avtalsingdendet. Beddmning gors sedan med hansyn till vad kdparen med fog
kunnat forvinta sig erhdlla for skick hos hunden. Detta innebdr hdrmed att ett visst tolk-
ningsutrymme finns vid faststdllandet av nir ett dolt fel foreligger. Hundar som erhalls un-
der god information frén foreningar om hundens allméntillstdnd, kan sdlunda innebéra att
koparen med fog inte kunnat forvénta sig att erhdlla en hund av béttre skick. Daremot dr
friskrivningsklausuler om ansvarfrihet for dolda fel alltid ogiltiga. Vid saméganderattsavtal
ar rattslaget osdkert dd prejudicerande réttskillor ej patriffats.

3.1.4 Slutkommentar

Att ha faststillt inneborden av de tre vanligast forekommande avtalsvillkoren svarade dock
inte pé fragan till vilken avtalstyp dessa adoptionsavtal hor hemma inom. Det som tyder pa
att adoptionsavtalen dr kopeavtal, dr att ndgon erhéller en hund mot ekonomisk erséttning
med syfte att behalla hunden under hela dess livstid. Samtidigt som inget i avtalen tyder pa
att foreningen avser att nyttja hunden inte ger stod for att avtalsformen dnda inte &r att se
som ett saméganderittsavtal. Lagen om saméiganderitt dr dispositiv och samégarna anses
vid samégda hundar, ha ritt att nyttja hunden utifrdn det egna intresset. Foreningens in-
tresse kan vara att inte nyttja hunden alls. Saméganderittens syfte for foreningen kan sé-
lunda vara att endast att bibehalla kontrollen dver hunden. Detta innebér foljaktligen att
avtalstypen fortfarande &r osiker.
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4 Analys

I detta kapitel kommer fokus ligga pé att faststilla det som tidigare framkommit i uppsat-
sen. Adoptionsavtalens problemomrade kommer hirmed att behandlas utifran en subjektiv
synvinkel av tidigare nimnd information.

Avsikten med uppsatsen var att faststéilla vilken avtalstyp som 4r vanligast forekommande
och som dirmed é&r att anses utgéra en normgivande avtalstyp for de avtal som bendmns
adoptionsavtal. Detta kapitels uppgift dr foljaktligen att knyta ihop sdcken och presentera
en slutsats pa problematiken med adoptionsavtalens avtalstyp.

4.1 Inledande diskussion

Det finns tva partsviljor att ta hdnsyn till. Den ena &r den som mottar en hund och den andra
ar foreningarna som formedlar en hund. Med avseende pa hur den nuvarande forfattningen
ser ut, har foreningarna inte mycket stod for de vanligast forekommande avtalsvillkoren
som tilldmpas. Ett nytt rittsomrade ska placeras in i ett rittssystem som har desto fler ar pa
nacken. Avtalslagen stiftades 1915 och ar dn idag bristféllig inom sitt anvindningsomréde.
Avtalslagens bristfilliga innehdll medfor att analogier behover gora fran niraliggande
rattsomréden, for att kunna faststélla vad som skall gélla 1 ett enskilt fall. Nér det enskilda
rattsfallet berér ett nytt rattsomréde, blir det svart att finna néraliggande riattsomraden dér
analogier kan goras utifrdn. Det ndrmsta réttsomrddet som finns for adop-
tionsverksamheten, dr Svenska Kennelklubben. Att gora analogier frdn SKK:s avtalsformer
ar inte heller helt korrekt eftersom syftet bakom SKK:s avtal inte stimmer dverens med
syftet som ligger bakom adoptionsavtalen. Syftet med adoptionsavtalen &r att foreningarna
avser att ha kvar kontrollen 6ver hundarna eftersom deras arbete handlar om att hjélpa ut-
satta hundar till en béttre tillvaro. Om foreningarna skulle tillimpa regelméssiga kdpeavtal,
skulle verksamheten ge sken for att vara en forséljningsverksamhet. Detta skulle kunna tol-
kas som att dem inte tar ansvar for hundarna langre dn fram till det att kopeavtalen skrivits
pa. Utifran kdparnas perspektiv kan det kénnas tryggt att veta att det finns en férening som
ar intresserad av att ta tillbaka hunden ifall de av ndgon anledning inte kan behélla hunden.
Att slippa omplacera hunden sjélv, kan ses som en trygghet for de som miste omplacera en
adopterad hund. Eftersom det i sddana fall annars skulle innebéra att de sjdlva maste avgora
ifall de nya dgarna &r lampliga eller ej som hundégare till just den hunden.

Vid oskiliga avtalsvillkor dr det AvtL 36§ som tillimpas. Det innebér att en skélighetsbe-
domning gors utifran forutsdttningarna hos den aktuella situationen Skalighetsbedomningen
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tar hdnsyn till den klagande partens behov av skydd, mot principen att avtal skall kunna ses
som en mall for vad som skall gélla mellan parterna. Behovet kommer sélunda att stéllas i
relation till den forutsittning for avtalsingdendet som foreligger frin foreningarnas sida. Fo-
reningarna kan argumentera for att ritten att fa ta tillbaka hunden vid misskotsel var en for-
utsittning for avtalsingdendet. Genom att hundédgaren accepterade genom att de signerade
avtalet, dr forutsittningen for avtalet att anses vara styrkt. Hundégaren skall f6ljaktligen an-
ses ha forbundit sig skyldigheten att vil vrda hunden och om vanvérd har kunnat pétréftas,
ldmna tillbaka hunden vid anmodan. Konsumenterna i sin tur kan hénvisa till att avtalsvill-
koren &r ogiltiga och att det av den anledningen ir irrelevant om de sagt att de accepterar
avtalsvillkoren eftersom villkoren inte kan aktualiseras.

Det verkar foreligga en gemensam tolkning av dessa adoptionsavtal hos féreningarna som
formedlar dessa hundar for omplacering. Daremot &r det ytterst fa foreningar som uttryckli-
gen 1 avtalet skriver att avtalet &r ett kopeavtal. Foreningarna har skapat en egen avtalstyp,
dér ordet adoption verkar avse ett mellanting mellan kép och samégande. Féreningarna &r
véldigt mana om att inte skriva tydligt vilken avtalstyp som avses. Utan bendmner hellre
personen som erhdller en hund som adoptér. NeverNeverLand dr den forening som tydligt
poéngterar att avtalet inte skall ses som ett kdpeavtal. Trots detta & NeverNeverLand mana
om att forskona kostnaden for hunden genom att benimna erséttningen som en donation till
foreningen for deras omkostnader som uppstatt kring hunden. Ytterligare en fundering
kring saméganderétten, dr att om det dr skéligt att foreningen 1 sin roll som néringsidkare
skall kunna frénsdga sig allt ekonomiskt ansvar genom att forplikta den som har hunden, att
sta for alla utgifter. Samtidigt som manga foreningar dessutom forbehaller sig rétten att inte
ansvara for dolda fel.

4.2 Avtalsvillkoren

Den avtalsklausul som ér typisk for ett adoptionsavtal, &r att foreningen forbehaller sig rét-
ten att ta tillbaka hunden vid misskotsel eller avtalsbrott. Detta avtalsvillkor ger ddremot
ingen vidare véigledning for vilken avtalstyp adoptionskontrakten hérleds till eftersom vill-
koret inte hdnfors till en traditionell avtalstyp. Desamma géller dven i stort de foljande av-
talsvillkoren om forbud mot omplacering/avlivning samt ansvarsfrihet mot dolda fel. Vid
kop hade avtalsklausulerna blivit ogiltighetsforklarade och vid saméganderittsavtal far de
en felaktig utformning. Att de inte fungerar i1 aktuell utformning beror pa att samiganderitt
innebér att samégarna tar ett delat ansvar for den samigda saken. De kan avtala om olika
forutsittningar kring samiganderitten, men vid storre atgdrder och forandringar pd den
samigda saken mdste samégarna vara Overens. Det bor podngteras att ansvarsfrihet vid
dolda fel kan skrivas in 1 avtalet eftersom SamégL &r dispositiv. Daremot kénns det foga
troligt att ndgon skulle ingéd ett samdganderittsavtal under premisserna att ansvara for fel
som uppkommit innan deldgarskapet uppstod. Detta ger snarare sken for att avtalet ar att
hérleda till ett kopekontrakt dir den séljande parten forsokt kringga de tvingande bestdm-
melserna 1 KKL.
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Vid dolda fel vid kdp tar man hénsyn till vad koparen med fog kunnat forvénta sig erhélla
for skick pd hunden. Frigan &r salunda i vilket skick en kopare skéligen kan forvinta sig
erhalla en hund som importerats frén ett land med légre skotselstandard, &n vad som nor-
malt forekommer 1 Sverige. Borde inte kdparen vara inforstadd i1 att hunden kan béra pd
olika sjukdomar och skador, speciellt med tanke pa att de hundar som omplaceras ofta haft
en tuff bakgrund? Felrekvisitet borde av den anledningen séttas ner, an om koparen hade
valt att kopa en hund frdn en SKK ansluten uppfodare. Samtidigt kan det argumenteras for
att det finns vetskap om att de hundar som omplaceras bér storre risk att vara sjuk, &n en
hund som levt under avsevirt béttre forutsdttningar, men som trots detta veterinédrbesikti-
gats utan anmérkning. En hund som gér igenom en veterindrbesiktning utan anmérkning
anses vara frisk och det ar sdllan en hund omplaceras utan att ndgon form av veterinirun-
dersokning genomfors. Oavsett om undersokningen sker i Sverige eller i landet den ompla-
ceras ifran, torde detta forhallande anses lika styrkt som nér en person koper en hund fran
en svensk uppfddare, att de erhaller en frisk hund om hunden inte fatt nigon anmirkning 1
veterindrundersokningsprotokollet. Vidare styrks forhéllandet att man skall kunna forvinta
sig att erhalla en frisk hund om den veterindrundersokts utan anmérkning eftersom en serios
forening foga troligt skulle omplacera en hund som de vet bir pd olika akommor. I sin roll
som ndringsidkare innehar salunda fGreningarna samma skyldigheter att leverera en frisk
hund om den utges for att vara frisk, som vilken annan hundforséljare som helst.

Att sdnka felansvaret hos en forening bara for att de omhéndertar utsatta hundar &r inte ju-
ridiskt forsvarbart. Detta skulle 1 sddana fall resultera i att uppfodare inom SKK (som édven
de gar under titeln néringsidkare) skulle f4 ett hogre ansvar mot dolda fel. Att uppfodare
som bedriver planerad uppfédning och forsiljning av hundar skulle ha ett storre ansvar
gentemot sina kopare, dn en néringsidkare som sysslar med omplacering av hundar skulle
kunna rubba innebérden av niringsidkarnas ansvar i ett storre perspektiv. Att sdnka an-
svarsnivan for niringsidkare 1 konsumentforhallanden ar darfor inte onskvart.

Aven vetskapen, att de flesta omplaceringar sker genom att en person sett en bild pi en
hund pd ndgon forenings hemsida, fattat tycke och sedan anmiilt sitt intresse som adoptor,
ger inte stdd for en ldgre ansvarsniva. En hund som skall importeras och omplaceras direkt
vid ankomsten till Sverige, har gett adoptoren foga mojlighet att personligen undersoka
hunden innan kopeskillingen 6verldmnats till foreningen. Om fOreningens ideella arbets-
kraft besitter kunskap om dessa hundars speciella behov eller ej, d&r ovidkommande. Denna
ideella arbetskraft iklér sig rollen som erfaren hundférmedlare genom att foreningen gett
dem fortroendet att vara foreningens ansikte utat.

4.3 Faststillande av avtalstypen genom lagtolkning

Att se utifrdn den subjektiva lagtolkningsmetoden genom att utga fran den bakomliggande
partviljan, skulle rittsverkningarna kunna anpassas efter andamalet med avtalsforhallandet.
Vad detta andamal symboliserar dr ddremot desto svarare att faststdlla. Vid en eventuell
tvist skulle parterna uttrycka avsikten med avtalet utifrdn det egna perspektivet sd som det
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ser ut just nu, inte efter vad som var den gemensamma partsviljan vid avtalsingdendet.
Detta dr inte sa konstigt med tanke pa att den gemensamma viljan har fordndrats och det
kommer sdlunda bli svért att faststdlla de bakomliggande forutséttningarna. Att faststélla
avtalstypen genom den subjektiva lagtolkningsmetoden kinns déarfor inte ldmpligt eftersom
syftet ar att fi fram ett prejudicerande avtalsférhallande som kan ligga till grund for senare
uppkomna situationer. Situationer som kan hénfora sig till omplaceringsverksamheten med
de sé kallade adoptionsavtalen. Denna vilja kan ddremot tolkas pé tva olika sétt, for det for-
sta kan viljan hérledas till att symbolisera ett kopeavtal. Ett kopeavtal blir giltigt genom den
vilja som foreligger mellan avtalsparterna. Ett adoptionsavtal kan ddrmed symbolisera ett
kopeavtal eftersom den som mottar hunden avser att behélla hunden under hela dess livstid,
det vill sdga “forbruka hunden”. Samtidigt kan det argumenteras for att adoptionsavtalen
inte omfattar kop. Detta pd grund av att KKL inte omfattar olika réttigheter och att adop-
tionsavtalen till stor del omfattar olika rittigheter och skyldigheter som parterna iklér sig.
Fragan dr dirmed om syftet med avtalet skall tolkas utifran de skrivna orden eller utifran
vad syftet &r att avtalet skall uttrycka. Hiar kommer vi sdlunda in pa bokstavstolkning. For-
sta problematiken som uppstar d4 dr att manga av adoptionsavtalen dr bristfilliga 1 sin ut-
formning. Det blir ddrmed dven svért att fa ut ndgot konkret genom att enbart ta hinsyn till
de skrivna orden. Med tanke pa flera av adoptionsavtalens utformning, omfattar avtalen en
mingd onddiga avtalsvillkor som inte inverkar pd avtalsforhéllandet ur juridisk aspekt. Att
anvinda bokstavstolkning skulle foljaktningen inte fa fram vilken avtalstyp som foreligger
eftersom avtalen ofta &r for bristfalligt utformade, alternativt innehdller mycket juridiskt
sett irrelevant information.

Kvar aterstar sadlunda den objektiva tolkningsprincipen. Att sdka efter den objektiva bety-
delsen i avtalen handlar om att komma underfund med vilken avtalstyp adoptionsavtalen
utgdr. Det dr ddremot viktigt att ha i dtanke att adoptionsavtalen inte utgdr ett standardavtal,
utan alla foreningar har individuellt utformade avtal. Det kan dédremot anses att forening-
arna accepterar en viss standardisering av avtalens innebord med avseende pa att de nyttjar
ett s vedertaget uttryck som adoption faktiskt ar. Likas4 att flera avtalsvillkor d&terkommer
hos flera foreningar ger sken for att en viss standardisering finns. Nér enstaka foreningar
anvinder uttrycket adoption, men med avtalsvillkor som inte omfattar dverlatelse, blir det
att gora en avvigning om hur vil foreningen marknadsfort den avvikande avtalsformen.
Med tanke pd att de flesta foreningar pa sina hemsidor anvénder uttrycket dgare, stélls det
hoga krav pa tydlighet hos en avvikande avtalstyp.

Sa lange adoptionsavtalen inte standardiseras, kommer hénsyn att behdva tas till det en-
skilda avtalet vid tolkningen av dess innebord. Daremot kravs utforligare avtalsklausuler
som tydligt pdvisar nir ett annat avtalsforhillande dn vanligt tillimpas. Att standardisera
adoptionsavtalen skulle alltsa kunna vara en 16sning pa den tolkningsproblematik som finns
hos de granskade adoptionsavtalen. Att arbeta fram ett avtal, dédr avtalstypen tydligt fram-
gar, skulle oka sdkerheten for bida parter eftersom det skulle bli mer tydligt vilka forplik-
telser och réttigheter som foljer. Ett stort problem éterstér dock fortfarande, problemet med
det faktum att de avtalsvillkor som kédnnetecknar adoptionsavtalen, inte &r juridiskt bin-
dande sa ldnge det handlar om ett avtalsforhillande mellan en néringsidkare och en konsu-
ment.
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Det kan vidare diskuteras kring foreningarnas juridiska stidllning. Kan en omplacerings-
verksamhet verkligen anses omfatta niringsidkarnas dkade ansvarsomridde gentemot en
konsument? Det torde anses att omplaceringsverksamheten inte skall inneha sérskilda un-
dantag frin rollen som néringsidkare pa grund av foreningarnas arbetsomride. For varje
hund som féreningarna omplacerar, far foreningen in pengar frdn den som adopterar hun-
den. Det mi vara sd att kostnaden for en hund endast ticker omkostnaderna som uppstatt,
men den omsténdigheten inverkar dnda inte pa foreningens ansvar gentemot konsumenten.
En néringsidkare som marknadsfor en produkt som felfri, skall dd dven leverera en felfri
vara. Att ta hinsyn till att foreningarna inte kunnat gora erforderliga veterindrundersok-
ningar pa grund av olika anledningar, tar inte bort detta ansvar. Om en forening inte klarar
av de 0kade kostnader som kan uppstd, till exempel att en av deras hundar visar sig vara
sjuk, kanske de inte heller &r lampliga att bedriva omplaceringsverksamhet. For det &dr sd
marknadsekonomin fungerar. De foretag som inte lyckas fa in tillrdckligt med kapital, gar i
konkurs. Utifrén detta kan det konstateras att ingen synlig anledning finns som stdd till var-
for omplaceringsverksamheten skall inneha sdrskilda undantag frdn den regeln. Av denna
anledning dr detta inte att se som en ny avtalsform, utan adoptionsavtalen skall placeras
inom en ldmplig redan existerande avtalsform. En ndringsidkare skall alltid ses som en
néringsidkare, oavsett hur arbetsfordelningen ar strukturerad. Om foreningens ideella ar-
betskraft har bristfillig omrddeskunskap, ligger ansvaret pd foreningen. Foreningen har i
sddana fall att vilja mellan att antingen l4ra upp sina medarbetare, alternativt ta bort dem
frén ansvarsomradet som representerar foreningen.

Med tanke pa att dessa adoptionsavtal omfattar rekvisiten for kop, dr det logiskt att tolka
avtalen som just ett kop. Foreningen ses som néringsidkare som formedlar dessa hundar
inom omradet for deras yrkesméssiga verksamhet. Koparen dr en konsument som genom
foreningarnas marknadsforing véljer ut en hund. Utifran detta forenklade handelseforlopp,
ar det svért att motivera varfor dessa formedlingar inte skall klassificeras som kop. Med
tanke pa att foreningarna, oavsett avtalstyp, inte dger rétten att verka tvistelosare, spelar det
ingen roll om man ingatt ett samidganderittsavtal eller ett kopeavtal. Foreningen har dnda
aldrig rétt att dterta hunden utifran rekvisitet att de ska inneha rétten att avgdra nir avtals-
brott foreligger. For att avtalstypen samiganderitt skall kunna tilldmpas pa ett onskvart sitt,
behover avtalsvillkoren arbetas om. Ett juridiskt gdngbart samaganderdttsavtal torde vara
ett samiganderittsavtal som r tidsbestimt. Vid ett tidsbestdimt samédganderéttsavtal, dir en
fornyad avtalsperiod kan ingds, kan parterna vilja om de vill fortsédtta samarbetet. Detta in-
nebir att bada parter har mojlighet att frdnga ett fortsatt samarbete. Om foreningen véljer
att inte fortsitta samarbetet, har dem ritt att ta tillbaka hunden. Desamma giller den som
har hunden, om denne vill frangd saméganderittsavtalet, har denne ritt att ldmna tillbaka
hunden till foreningen. Fordelarna med ett tidsbestimt saméganderéttsavtal, dr att det 16ser
manga juridiska problem. Nackdelarna &r att det blir ett vildigt omstdndigt avtalsforhal-
lande. For foreningarna skulle ett tidsbestimt samiganderittsavtal innebéra att de vid en
omforhandling, istéllet for en ny avtalsperiod, far hunden i retur. Likasa skulle avtalsfor-
men bli véldigt tidskrdvande, foreningarna skulle behova ldgga mer tid pa alla omférhand-
lingar pé redan utplacerade hundar, istéllet for att hjdlpa fler utsatta hundar. Fér den som
har hunden innebdr ett tidsbestimt saméganderittsavtal en viss osdkerhet. Om foreningen
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anser att hunden inte far det den behdver for att ma bra, kan féreningen vilja att inte ingd
en ny avtalsperiod, mot hundinnehavarens vilja.

Vilken avtalsform som ar ldmpligast att tillimpa, utgdr frén foreningarnas intressen. Om fo6-
reningen &r intresserad av att hjilpa s& ménga hundar som mojligt eller om de &r intresse-
rade av att hjdlpa de hundar de omplacerat, sd bra som mgjligt. Samtidigt kan det diskuteras
kring om ett tidsbestimt saméganderittsavtal skulle forbéttra hundarnas levnadssituation.
Sa lange en hund inte far illa enligt djurskyddslagens bestimmelser, dr det parternas sub-
jektiva vérderingar, om vad god djurhéllning &r, som ligger till grund i beddmningen av
hundens vdlmdende. Enligt min mening skulle ett tidsbestimt samiganderittsavtal inte
4stadkomma en betydande 16sning. Aven i ett kdpeavtal kan parterna avtala om att hunden
inte fir anvéndas 1 avel, inom olika tidvlingssammanhang eller inom andra omrédden som
hunden inte anses vara ldmpad fér. Om sedan hundinnehavaren mot formodan, begar av-
talsbrott, kan det skrivas in 1 kdpeavtalet att tvist skall avgoras av skiljemén 1 t ex det land
dér hunden lever. Att skriva in en avtalsklausul om att tvister som hérror sig till avtalet, inte
far provas av domstol har bland annat fordelarna att det dr en bade billigare och snabbare
process.

Aven om féreningarna skulle omformulera adoptionsavtalen till tidsbestimda samigande-
rittsavtal, skulle det inte resultera i en enhetlig 16sning. Enligt min mening ar kdpeavtalet
den avtalstyp som &r bist ldmpad for adoptionsverksamheten. I kopeavtalen kan parterna
skriva in 6verenskommelser om vad hunden far anvéndas till, likasa att den som har hunden
innehar rétt att [dmna tillbaka hunden om denne inte kan behdlla den. S& som tidigare sagt,
foreningen har inte rétt att ta tillbaka hunden eftersom det inskrinker pa dganderitten. Dér-
emot dr ett avtalsvillkor om atertagandeskyldighet tillitet eftersom det &r till den andra
partens fordel.
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4.4 Slutsats

Syftet med uppsatsen var att faststélla adoptionsavtalens juridiska karaktér genom att fast-
stdlla vilken avtalstyp som &r att se som normgivande. I uppsatsen har det framkommit att
avtalsfriheten forhindrar en entydig tolkning av de granskade adoptionsavtalen. Sa lédnge
som adoptionsavtalen inte standardiseras, kommer avtalens individuella karaktdr att behova
tas hinsyn till enligt avtalsfriheten.

Men hénsyn till avtalsfriheten och att avtal skall héllas, gér det inte att faststilla vilken av-
talsform som foreligger rent generellt. Det har ddremot kunnat konstateras att de flesta fo-
reningarnas avtal, dr utformade som ett overlatelseavtal. Med hinsyn till detta och att ad-
option star for att man gor nagot till sin egendom, ar adoptionsavtalen frimst att tolka som
ett kopeavtal. De foreningar som sedan anvénder uttrycket adoptionsavtal, men med en an-
nan innebord, méste vara desto mer mana om att tydligt podngtera, badde vid sin marknads-
foring och 1 avtalet, att avtalet inte omfattar ett kop. Detta fOr att avtalet, av en domstol, inte
skall tolkas utifrdn den sedvédnja som héller pd och vixa fram inom hundadoptionsverk-
samheten.
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6 Bilagor

Ur adoptionskontrakten och adoptionsvillkoren, har adress — och kontaktuppgifter tagits
bort da dessa ej anses ha betydelse for villkorens innebdrd.

6.1 Hundar utan hems adoptionsavtal

Las noga igenom villkoren innan du skriver péa detta adoptionskontrakt
1. Hunden 4r vaccinerad, avmaskad, avlusad och ID-mérkt med microchip.

2. Hunden skall vid adoptionen ha ett svenskt veterinérintyg som inte ar dldre &n 10 dagar. Vi kan &ndé inte
garantera en helt frisk hund, d& den kan ha medfodda defekter eller bara pa négot utan att visa symtom.

3. Om hunden inte &r veterinirbesiktigad nir du tar emot den skall detta ske inom 10 dagar. (Max erséttning
dr 500 kr.) Det ar forst ndr hunden ar veterindrbesiktigad i Sverige och ni godként denna som hunden fullt ut
ar adopterad av Er.

4. Erséttning utdver besiktningen utgar endast efter skriftligt godkdnnande fran Hundar Utan Hem.

5. Eftersom vi inte haft ndgon anvéndning av vér forsékring har vi numera véra hundar of6rsikrade den korta
tiden de ir i jourhem. Det ir er skyldighet att tillse att hunden OMEDELBART FORSAKRAS. Anmiilan till
forsdkring kan goras innan veterindrbesiktning gjorts.

6. Adoptoren ar skyldig att tillse att hunden, enligt svensk lag, registreras hos jordbruksverket (www.sjv.se
Tel: 036-15 50 00). Det &r ocksa en trygghet for er om hunden skulle springa bort.

7. Hunden far inte anvéndas till avel. Vi kénner inte till eventuell sjukdomshistoria och de eventuella anlag for
arftliga defekter som kan finnas i hundens gener. Hunden far darfor inte under négra omstindigheter anvéndas
till avel.

8. Om hunden trots veterindrkontroll visar sig vinta valpar: Enligt detta kontrakt och SKKs regler dr den som
dger tiken vid parningstillfillet dgare av valparna. Detta innebér att féreningen tar fullt ansvar for mamma,
valpar, veterindrkostnader, fodsel och ansvarar for placeringen av valpar. Gérna i samrad med
adoptionsfamiljen.

9. Hundar Utan Hem vill ha mgjlighet att besdka hunden. Om Hundar Utan Hem beddmer att hunden inte
behandlas vil har Hundar Utan Hem ritt att aterta hunden.

10. Hunden far inte ldmnas ensam i mer &n 4 timmar/dag.

11. Hunden far ej avlivas utan skriftligt godkdnnande fran Hundar Utan Hem. (Géller ej vid akut lidande.)
Avlivning av hunden utan skriftligt tillstdind medfor ovillkorligen rattsliga atgérder.

12. Adresséndring maste meddelas till Hundar Utan Hem.

13. Vi vill att du minst en gang per ar hor av dig till foreningen och meddelar hur det gér f6r hunden, antingen
genom brev eller e-post, gdrna med bilder pa hunden. Vi har kontakt med flera hundra adoptivfamiljer och har
lite tid att ringa runt, darfor ber vi er att ni sjdlva hor av er och beréttar hur det gér.

14. For hundar 6ver 6 ménader har Du en provotid pa 30 dagar. Provotiden géller fran det datumet du tar emot
hunden. Om du inom prévotiden av ndgon anledning inte vill behalla hunden, maste detta omedelbart
meddelas s att vi kan finna ett nytt hem. Bokningsavgiften pa 1000 kr anvénds da for att ticka de generella
omkostnader som foreningen har, och aterbetalas inte. Om veterindrbesiktning gjorts infér Er adoption
aterbetalas ej heller denna. Ovriga summan aterbetalas under férutsittning att ni inte har brutit mot kontraktet



eller pé annat sétt varit vardslds i hanteringen av hunden. Vi vill att hunden stannar i sitt hem tills den kan
omplaceras i ett nytt hem. Maste hunden tas till ett jourhem ansvarar ni sjélva for att ta hunden till
jourhemmet.

15. Hundar utan hem éterbetalar ej bokningsavgift eller adoptionsavgift for hunden om du efter provotiden
viljer att omplacera hunden genom foreningen. Har du sjélv hittat ndgot hem at hunden maéste detta skriftligt
meddelas till Hundar Utan Hem och omplaceringen sker forst efter att vi godként den nya dgaren och skrivit
ett nytt adoptionskontrakt med dem. Det &r viktigt for oss att veta var hundarna ar sé att vi kan hélla kontakt
och kdnna oss sdkra pa att de mar bra och trivs med sitt nya liv i Sverige.

16. Om du som adoptdr inte kommer till Arlanda eller avtalad plats fér adoption och inte hor av dig inom
rimlig tid, har vi mdjlighet att avsta fran att adoptera hunden till dig. D4 éterbetalas inte heller
bokningsavgiften utan far tdcka kostnader for jourhem och omkostnader for att hitta ett nytt hem.

17. Jag godkénner att fran det att hunden 6verldmnats till adoptoéren och adoptionskontraktet undertecknats
har adoptdren det fulla ansvaret for hunden. Hunden &r dock adopterad forst ndr HELA adoptionsavgiften ar
betald och svensk veterindrbesiktning dr gjord. Om betalningen inte ar fullgjord pé dverenskommet datum kan
vi utan annan motivering aterta hunden. Bokningsavgift och eventuell veterindrbesiktning aterbetalas ej.

6.2 Hundrondellens adoptionsavtal

Undertecknad nu dgare forbinder sig att:
1. Vid problem och/eller sjukdom férbinder sig dgaren att kontakta féreningen.

2. Tilldta HundRondellen utfora, efter 6verenskommelse, hembesok for att forvissa sig om att hunden
mar bra samt for att, vid behov, hjélpa den nyblivna dgaren.

3.  Om HundRondellen bedémer att hunden inte behandlas vil har féreningen rétt att aterta hunden.

4. Betriffande omplacering géller foljande: den nya dgaren forbinder sig att INTE AVLIVA ELLER
OMPLACERA hunden utan att ndgon inom HundRondellen har kontaktats.

5. Vikan hjilpa till vid omplacering genom att annonsera hunden pa var hemsida.
Behaller dgaren hunden under tiden ny dgare soks sker omplaceringen mellan nuvarande dgare och
den nya hundéigaren.

Vill dgaren ha hjilp med att placera hunden i jourhem far dgaren Sverlata dganderitten pa foreningen.

Hunden skall vara i dgarens vard i minst tva veckor innan beslut kan tas om ev. Omplacering och ev.
Aterbetalning av reservationsavgiften.

6.3 NeverNeverLands adoptionsavtal

Detta kontrakt géller for adoption av hund fran Djurskyddsféreningen NeverNeverLand, eller ndgot av de
djurhem pé Irland som férmedlar hundar genom oss. Detta kontrakt skall skrivas under pa 2 kopior, en for den
nya hundégaren, hadanefter kallad "hundégaren" och en for Djurskyddsforeningen NeverNeverLand, nar
hunden 6verldmnas.

Adoptionsvillkor:

1 § Hunden kommer att dgas av hundégaren och Djurskyddsforeningen NeverNeverLand tillsammans,
emellertid kan endast en person registreras som hundens dgare. Hundégaren medger att fastdn han/hon
registreras som hundens dgare sé dr Djurskyddsforeningen NeverNeverLand deldgare och detta avtal styrker



detta. Om hundégaren inte kan behélla hunden far han/hon inte silja den eller omplacera den utan detta ska
goras genom Djurskyddsféreningen NeverNeverLands forsorg. Uppdagas det att hunden misskots eller att
nagon punkt i kontraktet brutits har Djurskyddsforeningen NeverNeverLand ritt att dtertaga hunden.

2 § Adoptionsavgiften som hundégaren betalar for hunden 4r en donation till Djurskyddsféreningen
NeverNeverLand for att ticka foreningens omkostnader. Denna summa éterbetalas endast om hunden maste
aterldmnas inom tvé ménader fran adoptionsdatum eller om Djurskyddsforeningen NeverNeverLand genom
forsummelse direkt orsakat problem som leder till att hunden maste atertas eller avlivas.

3 § Hundégaren dr medveten om att hunden kan komma att krdva mycket uppmérksamhet och traning,
hunden kan ha blivit misshandlad och/eller levt en ldngre tid pé gatan eller i kennel. Hunden kan vara
stressad, ha beteendeproblem och kan behdva tranas for att bli rumsren. Hundédgaren skall ge denna hund all
traning och tid den kan behova for att 1 gengéld fa en lycklig hund som kan ge mycket kérlek tillbaka.

4 §. Hundégaren godkinner att representanter fran Djurskyddsforeningen NeverNeverLand kan komma och
besdka dennes hem, fore och efter att vederbdrande adopterar en hund, for att tillse att hunden kommer till ett
passande hem och att hunden blir vdl omhéndertagen.

5 § Djurskyddsforeningen NeverNeverLand kommer att hélla kontakt med hunddgaren under hela hundens
liv. Hunddgaren forbinder sig att kontakta Djurskyddsforeningen NeverNeverLand om han/hon skulle flytta
och meddela ny adress.

6 §. Om hunden skulle avlida, skall Djurskyddsféreningen NeverNeverLand underréttas snarast mojligt.
Avlivning (annat 4n i akut nddfall) far endast ske efter medgivande av Djurskyddsféreningen
NeverNeverLand. Djurskyddsforeningen NeverNeverLand forbinder sig att héalla hundégaren underréttad om
aktuella kontaktuppgifter.

7 § Hundégaren tar hela ansvaret for att hunden forsékras, avmaskas, vaccineras och fér erfoderlig
veterindrvard vid behov.

8 §. Hundigaren maéste tillse att alla papper rorande inforsel, vaccinationer mm sparas for framtida behov, tex
om hunden ska omplaceras, for eventuell veterinidrvard etc.

9 § Hundégaren ansvarar for att hunden registreras inom en manad frén adoptionsdatum. I Sverige ska detta
ske i Statens Jordbruksverks hundregister. Blankett finns hos veterinir eller hos Jordbruksverket. I Norge
registreras hunden i Dyreidentitet. For hundar som kommer fran utlandet méste microchipnumret verifieras
hos en norsk veterinar.

10 § Hunden fér under inga omsténdigheter ldmnas utomhus, bindas upp, eller limnas utan uppsikt i tex
rastgard regelbundet och under langa tidsintervaller. Hunden far inte heller sldppas 16s om det finns risk for
att den kan springa bort, komma till skada eller orsaka skada. Greyhounds far under inga omstindigheter
tavlas i kapplopning.

11 § Da en stor del av vart arbete pa Irland gar ut pa att bekdmpa 6verpopulation av hundar, dr de flesta
hundar som kommer till Sverige kastrerade. Om sa inte &r fallet accepterar hundagaren att hunden under inga
omsténdigheter far anvéndas i avel och att hunden ska hallas pa sddant sitt att tjuvparning undvikes. Vi
rekommenderar att alla valpar kastreras efter 6 méanaders &lder. Dock ar det inget krav eftersom vi ar
medvetna om att kostnaderna for kastrering ar hoga.

12 § Detta kontrakt upprittas i tvd exemplar nir hunden dverldmnas, ett for hunddgaren och ett for
Djurskyddsforeningen NeverNeverLand.

6.4 Chanshunds adoptionsavtal

Detta avtal har tecknats mellan foreningen CHANS - Charity for Animals Society - och person som étagit sig
att ”adoptera” d.v.s. varaktigt ta hand om och 6verta dganderitt och ansvar for en hund i behov av nytt hem.
Hunden &r ID-mirkt och veterinirbesiktigad fore “adoptionen”.

Jag, som “adopterar” ovanstdende hund, &r medveten om att:



= Allt 4r inte ként om hundens bakgrund. Upplysningar om hundens bakgrund, som kan ha betydelse for
det nya hemmet skall ldmnas av CHANS.

= Hunden kan ha egenheter och olater som ingen visste om och som jag ej rdknade med.

= Hunden kan vara skygg i borjan.

= Hunden inte bor slédppas 16s forran vi fatt fortroende for varandra.

= Jag "adopterar” hunden for att hjdlpa den till ett battre liv och ar beredd att ge den extra mycket tid i
borjan.

=  Hunden bor forsékras snarast.

= Innan jag lart kéinna hunden ordentligt, iaktta sarskild forsiktighet vid kontakter med andra djur och
barn.

®  Jag 6vertar allt ansvar for hunden

Jag, som “adopterar” ovanstdende hund, atager mig att:

=  Tahand om hunden pa bista sitt.

=  Om jag ¢j kan ha kvar hunden eller 6nskar avliva den, kontakta CHANS f6rst for att radgdra om
huruvida omplacering &r lampligt. Géller ej vid allvarlig, akut sjukdom eller skada.

= Lata representant for CHANS, efter 6verenskommelse, trdffa hunden och konstatera huruvida den mér
bra.

Vid fall av uppenbar vanvard dger CHANS ritt att dterta hunden.
Om felaktiga uppgifter limnats eller omstéindigheter fortigits och detta foranlett att adoptionen
godkiints av CHANS, siger CHANS ritt att dterta hunden.

Samtliga handlingar sdsom vaccinationsintyg och ID-handlingar skall 6verldmnas till den nya dgaren av
hunden.

Kostnaden for adoptionen: 4.000 kronor.

Om det skulle bli aktuellt att omplacera hunden skall CHANS kontaktas. CHANS har da ritt att aterkdpa
hunden om det befinns ldmpligast. I inget fall betalas d& mer &n adoptionskostnaden med avdrag for 500:-
tillbaka. Hunden skall aterldmnas i Stockholm eller eventuellt enligt §verenskommelse pa annan ort.

Hundens nya dgare ar vilkommen att ringa CHANS for rad och hjilp om man sa 6nskar.

Avtalet har upprittats i tva exemplar varav hundens nya dgare och CHANS erhallit varsitt.

6.5 SOS animals adoptionsvillkor

Villkor for adoption
* Hela familjen ska vara pa det klara med vad det innebér att f4 en hund och alla ska vara villiga att hjélpa till.

* Den som adopterar hunden (star pa adoptionskontraktet och har det lagliga ansvaret for hunden) maste vara
over 20 ar.

* Hunden fér ej ldmnas ensam mer dn 4 timmar per dag. Familjer dar alla jobbar heltid maste ha tillgang till
dagmatte/husse och vi vill kunna kontakta denna.

* De forsta veckorna maste man ha mojlighet att vara hemma med hunden. Hur léng tid det handlar om
varierar fran hund till hund.

* SOS har testat hunden for forekommande parasitsjukdomar men kan inte garantera till 100 % att hunden
inte bér pa négot latent. Skulle hunden testa positivt for sjukdom i Sverige kan SOS Animals Sverige bista
med information och hénvisning till limplig veterinér.



* Vi rekommenderar adoptdren att uppdatera hundens vaccinationer enligt instruktioner fran
foreningen. I hundens pass finns &ven all information samlad.

* Vi rekommenderar adoptoren att halla hunden forsakrad.

* Adoptoren dr skyldig att tillse att hunden registreras hos jordbruksverket.

* SOS Animals Sverige vill langre fram ha mdjlighet att besdka hunden i dess nya hem.

* SOS Animals Sverige vill ta del av hundens liv i Sverige. Adoptdren maste vara villig att hjilpa till
med att uppdatera foreningen regelbundet.

* Om adoptdren av ndgon anledning méste omplacera hunden kan SOS Animals Sverige hjélpa till.
Vi kan bistd med allt fran annonsering pa var hemsida (da overlatelsen sker direkt mellan det gamla
och det nya hemmet) till att skota hela omplaceringsprocessen. Skulle ett jourhem som skdter allt det
praktiska kring omplaceringen (veterindrbesiktning m.m.) vara aktuellt maste foreningen erséttas
ekonomiskt for detta. Genom att uppdatera alla vaccinationer samt halla hunden ordentligt férsakrad
minimerar man dessa kostnader. Om du vill skdta omplaceringen sjélv vill vi att du meddelar SOS
Animals Sverige det nya hemmets kontaktuppgifter.

Avgiften
Att adoptera en hund fran SOS kostar 4900kr och i detta ingar f6ljande [...]. Kostnaden for ovanstaende
uppgér till ca 4900kr. Priset man betalar for hunden inkluderar alltsa inte 16pande kostnader som mat, bensin,
telefon, driftskostnader for hundgérden m.m. For detta &r SOS helt beroende av donationer. Mojlighet finns
att f8 hunden hoftledsrontgad, men dé far familjen sjilv std for kostnaden. Vi har alltsa inte mojlighet att gora
detta pa alla hundar, utan endast efter nskemal. Aven andra sjukdomar och parasiter #n ovan angivna
forekommer i linderna runt Medelhavet varfor vi vill gora alla uppmérksamma pa att man inte kan ldmna
fullstdndiga garantier for att hundarna som kommer till Sverige ar 100 % friska. SOS Animals i Spanien har
ingen ekonomisk mdjlighet att testa hundarna for alla sjukdomar som florerar, utan har valt att anvianda de
resurser som finns till att testa for de sjukdomar som ar vanligast forekommande. Vi vill inte ndmna detta i
syfte att avskriacka eventuella adoptorer men vi vill informera om en del av de sjukdomar som kan forekomma
samt hur dessa kan behandlas, vissa dr dock kroniska. Ju tidigare man upptécker att hunden bér pa en smitta
desto béttre blir resultatet vid behandling. Mer om detta under sjukdomsrisker nedan.

6.6 Pets avtalsvillkor
KONTRAKTET

Punkterna i detta ér foljande.

Vi kréver att f& besoka hunden lédngre fram for att kontrollera dess vilfard och kunna ge eventuella
nddvéndiga rad. Om PETS beddmer att hunden inte behandlas vil har PETS ritt att aterta hunden. I dessa fall
aterbetalas ingen adoptionsavgift. Om hunden av ndgon anledning inte kan vara kvar hos den nya édgaren,
maste detta omedelbart meddelas till den svenska representanten sé att vi kan finna ett nytt hem. Hunden far
ej omplaceras eller avlivas utan godkidnnande fran PETS. Vid en eventuell omplacering aterfas ej
bokningsavgiften, 2200SEK (VAT 18% inc.). Minst en gang per ar maste den nya dgaren hora av sig till
PETS och meddela hur det gar for hunden, antingen genom brev eller mail, gdrna med bilder pa hunden. Den
nya dgaren forbinder sig att forsékra och registrera hunden inom 4 veckor efter ankomsten.

6.7 Radda djurens adoptionsvillkor

= Vid adoption skriver vi alltid ett adoptionsavtal.

= Arduunder 18 ar maste du ha malsmans tillstand.



= Du forbinder dig att ta védl hand om djuret och tillgodose dess behov.

=  Dijur far inte ga i avel. Det finns tillrackligt med djur som saknar hem...

= Vid eventuell sjukdom eller skada ska du konsultera eller uppsdka veterinér.

=  Dijur far inte omplaceras, skidnkas eller avlivas utan att Rddda Djuren blivit kontaktade.

= Om du byter adress, telefonnummer, eller e-post ska du kontakta oss pd Rddda Djuren sa vi vet var
vi kan na dig.

= Misskots djuret eller om villkoren i kontraktet bryts, hdvs kontraktet och djuret gar direkt tillbaka till
Rédda Djuren.

= Vikan komma att géra hembesok.

6.8 Hundhjilpens adoptionsvillkor

Krav och garantier
VARA KRAV PA DIG:

1. Hunden ska vara vilkommen i sitt nya hem och behandlas vl av alla hushallets medlemmar. Detta innebér
att beslutet att ta emot en av Hundhjélpens hundar ska vara enhélligt i familjen. For att f4 boka/ta emot en
hund maste Du vara myndig.

2. Alla familjemedlemmar ska vara medvetna om att det kan krévas tid och tdlamod for att hunden ska
anpassa sig till sitt nya hem. Hundens ankomst ska planeras noga. Hunden ska inte ldmnas ensam
overhuvudtaget de forsta dygnen. Miljon kring hunden ska vara lugn, den ska alltsé inte tas med och "visas
upp" samt utsittas for vad den kan uppfatta som skraimmande miljoer de forsta veckorna.

3. Om hunden dédrefter méste lamnas mer 4n 5 timmar maste det finnas en 16sning till hundens fordel, t.ex.
dagmatte eller hunddagis. Ett alternativ ar ocksa att ta med hunden till arbetsplatsen. Vi kan da i vissa fall
begira intyg fran arbetsgivaren. Hunden ska under inga villkor "férvaras" pa 16plina eller i bil/bur. Vad géller
korttidsforvaring i hundgard géller Jordbruksverkets foreskrifter SIVFS 1999:111 som ett minimum. Vi
godkénner inte att hunden stadigvarande bor i hundgéard.

4. Som &dgare méaste Du vara inforstddd med att Din hund har ett "bagage" med sig, ofta bestdende av
dramatiska och skrimmande héndelser. Var kinnedom om hundens bakgrund ar begransad och ofta
obefintlig. Som édgare maste Du tdlamodigt ge hunden den tid det krévs for att den ska kunna anpassa sig till
sitt nya liv. Du ska vara beredd att arbeta langsiktigt med olika problembeteenden samt att endast bruka s.k.
mjuka triningsmetoder.

5. Du maéste ocksé vara medveten om att en gatuhund kan ha mindre skavanker. Hundar med kroppsliga, icke-
overgaende, icke-medicinerbara defekter klassas i vissa fall som handikappade. Till denna kategori réknas
inte bettfel, tidiga artroser och artriter som inte konstaterats fore avresan, likasé icke-symptomgivande
dysplasier och luxationer samt tidig katarakt.

6. Om hunden av ndgon anledning inte kan bo kvar hos Dig maste detta omedelbart meddelas till foreningen.
Agaren forbinder sig att inte omplacera eller avliva hunden utan godkénnande fran oss. Vi #r behjilpliga med
att hitta ett nytt hem till hunden.

7. Vi forbehaller oss ritten att hilsa pa hunden i dennes nya hem. Om vi finner att hunden inte behandlats vél
eller far illa pa annat sitt har vi ritt att aterta hunden. Ingen erséttning utgér i dessa fall. Vid behov, om
Djurskyddslagen 1988:534 (med &ndringar) &r dsidosatt, kommer aktuella tillsynsmyndigheter att kopplas in.



8. Den nya dgaren forbinder sig att forsidkra och registrera hunden snarast, dock senast inom 3 veckor efter
ankomsten (Jordbruksverket tfn 036 - 15 64 60 begin_of the skype highlighting 036 - 15 64

60 end of the skype highlighting , e-mail hundregistret@sjv.se, www.sjv.se) eller direktlank har.
Blankett, E21.1A Registrering - hundidgare och hund géller. Las gérna deras blankett hér.

9. Hundhjélpen for aktuellt register 6ver samtliga véra hundar. Vi vill darfor att Du uppdaterar Dina
kontaktuppgifter vid flytt.

VI GARANTERAR:

10. Din hund har férberetts infor sin resa enligt géllande inforselregler (rabiesvaccination och antikroppstest,
avmaskning mot dviargbandmask). Den ar ID-mérkt (mikrochip) och har genomgétt vart fullstindiga
vaccinations- och hélsoprogram. Fullstindig dokumentation medféljer hunden i form av EU-pass.

11. Din hund fér en namngiven kontaktperson som intresserar sig for Dig och Din hund. Du ér sjélvfallet
alltid vdlkommen att sjdlv hora av dig nir du dnskar.

12. Om hunden av ndgon anledning méste omplaceras sa 4r Hundhjilpen behjilplig. Foéreningen kommer da
att ta betalt for sina omkostnader, dock lagst 500 kr.

VI GARANTERAR INTE:

13. Hunden har beskrivits utifran den karaktér/det beteende den uppvisar i sin miljé i Ruménien. Detta
innebdr inte en absolut garanti att hunden ska fungera pa samma sétt efter framkomsten till Sverige.
Karaktir/beteende ér till viss del miljobetingat vilket innebér att byte av milj6 kan utldsa dndrat beteende.
Som dgare paverkar du starkt hundens upplevelser av t.ex. trygghet och fara.

14. Vi reserverar oss mot s.k. "dolda fel", vilka vi rimligtvis inte kunnat férutse och vilka man med den
begriansade tekniska utrustningen tillgénglig i Ruménien inte konstaterat. Dolda fel kan vara t.ex. intestina
sjukdomar, icke-symptomgivande artros och artrit samt palagringar, icke symptomgivande dysplasier och
luxationer, tidiga 6gonsjukdomar.



